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ป.ป.ช. เผยองค์กรเพือ่ความโปร่งใสนานาชาติประกาศผลดัชนีการรบัรู้การทุจรติ (CPI) 
ประจ าปี 2566 ประเทศไทย ได้ 35 คะแนน จัดอยู่ในอันดับที ่108 ของโลก 

 

 นายนิวัติไชย  เกษมมงคล เลขาธิการคณะกรรมการ ป.ป.ช. ในฐานะโฆษกส านักงาน ป.ป.ช. 
เปิดเผยว่า เมื่อวันท่ี 30 มกราคม 2567 เวลา 13.01 น. ตามเวลาในประเทศไทย องค์กรเพื่อความ
โปร่งใสนานาชาติ (Transparency International หรือ TI) ได้เผยแพร่ผลการส ารวจดัชนีการรับรู้การ
ทุจริต (Corruption Perceptions Index หรือ CPI) ประจ าปี 2566 โดยจากจ านวนประเทศ 180 
ประเทศท่ัวโลกนั้น ประเทศท่ีได้คะแนนสูงท่ีสุดคือ 90 คะแนน จัดเป็นอันดับ 1 ของโลกคือ ประเทศ
เดนมาร์ก, อันดับ 2 ของโลกได้ 87 คะแนน คือ ประเทศฟินแลนด์ อันดับ 3 ของโลกได้ 85 คะแนน คือ 
ประเทศนิวซีแลนด์ ในขณะท่ีประเทศไทย ได้ 35 คะแนน จัดอยู่ในอันดับท่ี 108 ของโลก และอยู่ใน
อันดับท่ี 4 ของกลุ่มประเทศสมาชิกอาเซียน ซึ่งประเทศท่ีได้คะแนนสูงสุดคือประเทศสิงคโปร์ ได้ 83 
คะแนน จัดอยู่ในอันดับท่ี 5 ของโลก  
 ผลการส ารวจดัชนีการรับรู้การทุจริตของประเทศไทยในปี พ.ศ. 2566 นั้น เป็นการประเมินจาก
แหล่งข้อมูล 9 แหล่ง โดยประเทศไทยได้คะแนนเพิ่มขึ้น 1 แหล่ง คือ PERC เพ่ิมขึ้นจาก 35 คะแนนในปี 
2565 เป็น 37 คะแนน 

ลดลง 3 แหล่ง คือ BF(TI) ลดลงจาก 37 คะแนนในปี 2565 เป็น 33 คะแนน, WEF ลดลงจาก 
45 คะแนนในปี 2565 เป็น 36 คะแนน, และ WJP ลดลงจาก 34 คะแนนในปี 2565 เป็น 33 คะแนน  

และคงท่ี 5 แหล่ง คือ EIU, GI, IMD PRS และ V-DEM  
 

 แหล่งข้อมลูที่คะแนนเพ่ิมขึ้น จ านวน 1 แหลง่ ไดแ้ก่ 
 1. แหล่งข้อมูล The Political and Economic Risk Consultancy (PERC)  
  ได้ 37 คะแนน  (ปี 2022 ได้ 35 คะแนน)  
  เนื่องจากมุมมองของผู้ตอบแบบสอบถามของแหล่งข้อมูลนี้ มองว่า รัฐบาลให้ความส าคัญ 
ในการแก้ไขปัญหาการทุจริต และปัญหาในกระบวนการยุติธรรม โดยก าหนดนโยบาย รวมท้ังมาตรการ
ในการแก้ไขปัญหาดังกล่าว เช่น การปรับปรุง ระเบียบ กฎหมาย การปรับปรุงกระบวนงานในการอนุมัติ 
อนุญาต การเปิดเผยข้อมูลภาครัฐ และการน าระบบเทคโนโลยีมาใช้ในกระบวนการท างาน ตลอดจน

วันอังคารที่ 30 มกราคม 2567 
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สร้างจิตส านึกและค่านิยมในการปฏิเสธไม่ยอมรับการทุจริต โดยเปิดโอกาสให้ทุกภาคส่วนและภาคีต่าง ๆ 
ร่วมมือกันในการป้องกันการทุจริต ท าให้ได้ผลอย่างเป็นรูปธรรม 
 
 
 แหล่งข้อมูลที่คะแนนคงที่ จ านวน 5 แหล่ง ได้แก่ 
 1. แหล่งข้อมูล Economist Intelligence Unit Country Risk Ratings (EIU)  
  ได้ 37 คะแนน (ปี 2022 ได้ 37 คะแนน)  
 2. แหล่งข้อมูล Global Insight Country Risk Ratings (GI)  
  ได้ 35 คะแนน (ปี 2022 ได้ 35 คะแนน)  
 3. แหล่งข้อมูล IMD World Competitiveness Yearbook (IMD)   
  ได้ 43 คะแนน (ปี 2022 ได้ 43 คะแนน)  
 4. แหล่งข้อมูล PRS International Country Risk Guide (PRS) 
  ได้ 32 คะแนน (ปี 2022 ได้ 32 คะแนน)  
 5. แหล่งข้อมูล Varieties of Democracy Institute (V-DEM)  
  ได้ 26 คะแนน (ปี 2022 ได้ 26 คะแนน)  
 เนื่องจากมุมมองของผู้เชี่ยวชาญและผู้ตอบแบบสอบถามในแหล่งข้อมูลดังกล่าว อาจเห็นว่า  
ถึงแม้ในปีท่ีผ่านมาประเทศไทย จะได้ให้ความส าคัญกับการแก้ไขปัญหาการทุจริต โดยมีนโยบายในการ
แก้ไขปัญหาการทุจริตต่าง ๆ เช่น มีการประกาศใช้กฎหมายเกี่ยวกับระบบงบประมาณ และกฎหมาย 
ท่ีเกี่ยวข้องกับการอ านวยความสะดวกในการอนุมัติ อนุญาต การผลักดันให้หน่วยงานของรัฐปรับปรุง
กระบวนงานและน าเทคโนโลยีมาใช้ในการปฏิบัติงาน การเปิดเผยข้อมูลข่าวสารของราชการให้ประชาชน
สามารถเข้าถึงข้อมูลได้มากขึ้น ตลอดจนมีการลงโทษผู้ท่ีกระท าการทุจริต แต่ปัญหาการทุจริตต่าง ๆ  
ของประเทศไทย ยังคงมีอยู่ไม่แตกต่างจากปีท่ีผ่าน ๆ มา ซึ่งผู้ประเมินเห็นว่าปัญหายังไม่ได้รับการแก้ไข
อย่างจริงจัง 
 

 แหล่งขอ้มูลที่คะแนนลดลง จ านวน 3 แหล่ง ได้แก่ 
 1. แหล่งข้อมูล Bertelsmann Stiftung Transformation Index (BF (TI)) 
  ได้ 33 คะแนน (ปี 2022 ได้ 37 คะแนน)  
 2. แหล่งข้อมูล World Economic Forum (WEF) 
  ได้ 36 คะแนน (ปี 2022 ได้ 45 คะแนน)  
 3. แหล่งข้อมูล World Justice Project (WJP)  
  ได้ 33 คะแนน (ปี 2022 ได้ 34 คะแนน)  
 

 ท้ังนี้ อาจมีสาเหตุมาจากมุมมองของผู้ตอบแบบสอบถาม และผู้เชี่ยวชาญในแหล่งข้อมูลดังกล่าว 
ท่ีรับรู้ว่ายังคงมีปัญหาการจ่ายเงินสินบนให้กับเจ้าหน้าท่ีของรัฐ เพื่อแลกกับการได้รับการอนุมัติ/อนุญาต 
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การอ านวยความสะดวกในการประกอบธุรกิจ หรือเพื่อเพิ่มโอกาสและความได้เปรียบในการแข่งขัน 
ประกอบกับยังคงปรากฏกรณีท่ีเป็นข่าวเกี่ยวกับการทุจริตใช้ต าแหน่งหน้าท่ีเพื่อแสวงหาประโยชน์ส่วนตัว 
การเรียกรับสินบนของเจ้าหน้าท่ีของรัฐ รวมท้ังการใช้ทรัพยากรของรัฐเพื่อประโยชน์ส่วนตัวอยู่เป็นระยะ 
ซึ่งปัญหาเหล่านี้ส่งผลต่อภาพลักษณ์ของประเทศอย่างมีนัยส าคัญ 
 ถึงแม้ท่ีผ่านมา หน่วยงานภาครัฐจะมีการปรับปรุงแก้ไขกฎหมาย การพัฒนาการด าเนินงานโดยน า
ระบบเทคโนโลยีมาใช้เพื่ออ านวยความสะดวกและลดขั้นตอนระยะเวลาในการติดต่อขอรับบริการ 
จากหน่วยงานภาครัฐ โดยเฉพาะในเรื่องการอนุมัติ/อนุญาตต่าง ๆ อย่างต่อเนื่อง แต่ยังไม่ส่งผลต่อการรับรู้
ของผู้ประเมิน รวมถึงการขาดความเช่ือมั่นในกระบวนการตรวจสอบและการลงโทษเจ้าหน้าท่ีของรัฐ 
นอกจากนี้ ยังขาดการประชาสัมพันธ์ท่ีจริงจังของรัฐบาลท่ีในการแก้ไขปัญหาการทุจริตอย่างเป็นรูปธรรม 
ซึ่งส่งผลต่อการรับรู้ของผู้ประเมิน 
 

 ท้ังนี้  องค์กรเพื่อความโปร่งใสนานาชาติ (TI) ได้มีข้อเสนอแนะให้กับทุกประเทศว่า  
ควรเสริมสร้างให้กระบวนการยุติธรรมมีความเป็นอิสระ ปราศจากการแทรกแซง รวมถึงส่งเสริมระบบ
คุณธรรมในการแต่งตั้งเจ้าหน้าท่ีในกระบวนการยุติธรรม  สร้างความน่าเชื่อถือ ความโปร่งใสในระบบ
ศาลยุติธรรม การบังคับใช้กฎหมาย กระบวนการนิติบัญญัติ และระบบการบริหารจัดการ ตลอดจน 
เปิดโอกาสให้ภาคประชาสังคม เข้าถึงข้อมูลและตรวจสอบได้ สร้างกลไกส่งเสริมความซื่อตรงและกลไก
การตรวจสอบ การสร้างความเชื่อมั่นในการด าเนินคดีกับการทุจริตคอร์รัปชันท่ีสร้างความเสียหาย 
หรือมีผลกระทบในวงกว้าง  
 

 ในการยกระดับคะแนนดัชนีการรับรู้การทุจริต (CPI) นั้น รัฐบาลและภาคการเมืองต้องแสดงออก
เพื่อให้สาธารณชนเห็นอย่างชัดแจ้งว่า รัฐบาลได้ตระหนักและให้ความส าคัญกับการแก้ไขปัญหาการทุจริต 
โดยเฉพาะการเน้นย้ าในเร่ืองความเคร่งครัดเอาจริงเอาจังในการบังคับใช้กฎหมาย การแสดงเจตจ านง 
ทางการเมืองท่ีมุ่งท าให้เกิดความเชื่อมั่นว่าการส่งเสริมให้การปฏิบัติงานของเจ้าหน้าท่ีของรัฐมีความสุจริต 
ปราศจากการกระท าท่ีเป็นการขัดกันระหว่างประโยชน์ส่วนบุคคลกับประโยชน์ส่วนรวม โดยการสร้าง 
ความร่วมมือเพื่อขับเคลื่อนการแก้ไขปัญหาร่วมกับภาคส่วนต่าง ๆ ท้ังองค์กรภาครัฐ ภาคเอกชน  
ภาคประชาสังคม และประชาชนท่ัวไปอย่างกว้างขวาง ด้วยความมุ่งมั่น ตั้งใจจริง 

ในส่วนของส านักงาน ป.ป.ช. ในฐานะท่ีองค์กรหลักในการป้องกันและปราบปรามการทุจริต 
พิจารณาแล้วเห็นว่าได้มีการด าเนินการตามหน้าท่ีและอ านาจท่ีอาจส่งผลต่อการยกระดับคะแนน CPI 
เช่น การด าเนินการเรื่องตรวจสอบและไต่สวนให้มีความเป็นระบบ และเป็นไปตามกรอบระยะเวลา 
ท่ีกฎหมายก าหนดด้วยความโปร่งใส ตรวจสอบได้ การน าระบบเทคโนโลยีสารสนเทศ มาช่วยสนับสนุน
การบริหารจัดการด้านตรวจสอบทรัพย์สินให้บรรลุเป้าหมายอย่างมีประสิทธิภาพมากยิ่งขึ้น การส่งเสริม 
การมีส่วนร่วมของภาคประชาชนในการป้องกันและปราบปรามการทุจริต ผ่านชมรม STRONG จิตพอเพียง
ต้านทุจริต การจัดท าและพัฒนาหลักสูตรต้านทุจริตศึกษา การจัดตั้งศูนย์ป้องปรามการทุจริตแห่ งชาติ 
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ส านักงาน ป.ป.ช. (Corruption Deterrence Center : CDC) ผลักดันให้หน่วยงานท้ังภาครัฐและเอกชน 
มีการพัฒนาการบริหารจัดการให้เป็นไปตามหลักธรรมาภิบาล มีคุณธรรมและความโปร่งใส รวมท้ัง  
การเสนอมาตรการ ข้อเสนอแนะเพ่ือป้องกันการทุจริต ตลอดจนการประสานความร่วมมือกับหน่วยงาน
ท่ีเกี่ยวข้อง เพื่อบูรณาการการด าเนินงานในการส่งเสริมการยกระดับคะแนน CPI ของประเทศไทย  
ให้เป็นไปตามเป้าหมายต่อไป  

----------------------------------------------- 
 
 
 

 
 

 
 

 
ไฟล์ประกอบการแถลงข่าว 

“ซื่อสัตย์ เป็นธรรม มืออาชีพ โปร่งใส ตรวจสอบได้” 
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