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1 คดีหมายเลขด าท่ี 
42 - 1 - 
0006/2566 
คดีหมายเลขแดงท่ี
1502 - 1 - 
30/2567

ท่ี 3 นางกชกรหรือนวลจันทร์  
ภูมิลักษณ์ หรือนางสาวกชกร  
ทองเรือง (จ ำเลย)

มติคร้ังท่ี 132/2567 
วันท่ี 25 ธันวำคม 2567
เร่ืองกล่ำวหำ นายมนทร์ หรือลาชัย 
หรือกฤตรัตนชัย หรือมีชัย  ทองเรือง 
เม่ือคร้ังด ารงต าแหน่งนายกองค์การ
บริหารส่วนต าบลกุดลาด อ าเภอเมือง
อุบลราชธานี จังหวัดอุบลราชธานี 
กับพวก 
เข้ามีส่วนได้เสียและอนุมัติให้จ่ายเงิน
โครงการวางท่อระบายน้ าพร้อมบ่อ
พักคอนกรีตเสริมเหล็กสายศาลา
กลางบ้าน หมู่ท่ี 12 พ.ศ. 2558 
โดยมิชอบ 
 
มีมูลควำมผิดทำงอำญำ
- ป.อ. มาตรา 151, 157 ประกอบ
มาตรา 86 
- พ.ร.บ.ป.ป.ช. พ.ศ. 2542 และท่ี
แก้ไขเพ่ิมเติม มาตรา 123/1 
(ปัจจุบันเป็นความผิดตาม พ.ร.บ.
ป.ป.ช. พ.ศ. 2561 
มาตรา 172) ประกอบ ป.อ. มาตรา 
86

มติคร้ังท่ี 041/2569
เม่ือวันท่ี 6 พฤษภำคม 2569
เห็นชอบในการท่ีอัยการสูงสุดจะไม่
อุทธรณ์ค าพิพากษาคดีอาญา

ศำลอำญำคดีทุจริตและ
ประพฤติมิชอบภำค 3
คดีหมายเลขด าท่ี
อท 224/2568
คดีหมายเลขแดงท่ี 
อท 2/2569
วันท่ี 13 มกราคม 2569

จ าเลยมีความผิดตาม ป.อ. มาตรา
 151 (เดิม) พ.ร.บ.ป.ป.ช. พ.ศ. 
2542 มาตรา ๑๒๓/๑ ประกอบ
 ป.อ. มาตรา 86 การกระท าของ
จ าเลยเป็นกรรมเดียวผิดต่อ
กฎหมายหลายบท ให้ลงโทษฐาน
เป็นผู้สนับสนุนเจ้าพนักงานมี
หน้าท่ีซ้ือ ท า จัดการ หรือรักษา
ทรัพย์ใด ๆ ใช้อ านาจในต าแหน่ง
โดยทุจริต อันเป็นการเสียหายแก่
รัฐ เทศบาล สุขาภิบาลหรือ
เจ้าของทรัพย์น้ัน ซ่ึงเป็นกฎหมาย
บทท่ีมีโทษหนักท่ีสุดเพียงบทเดียว
 ตาม ป.อ. มาตรา ๙๐ จ าคุก 3 ปี
 4 เดือน และปรับ 30,000 บาท
 จ าเลยให้การรับสารภาพ เป็น
ประโยชน์แก่การพิจารณา มีเหตุ
บรรเทาโทษ ลดโทษให้

-  -  -  -  -  -  -  -

ศำลฎีกำ

หารือกรณีไม่อุทธรณ์ ไม่ฎีกา คดีอาญา

ล ำดับ
ท่ี

คดีหมำยเลขด ำ/
คดีหมำยเลขแดง

ช่ือ - สกุล
ผู้ถูกกล่ำวหำ

มติ
คณะกรรมกำร

ป.ป.ช.
ศำล

ค ำพิพำกษำ

หมำยเหตุ
ศำลช้ันต้น ศำลอุทธรณ์
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ศำลฎีกำ

หารือกรณีไม่อุทธรณ์ ไม่ฎีกา คดีอาญา

ล ำดับ
ท่ี

คดีหมำยเลขด ำ/
คดีหมำยเลขแดง

ช่ือ - สกุล
ผู้ถูกกล่ำวหำ

มติ
คณะกรรมกำร

ป.ป.ช.
ศำล

ค ำพิพำกษำ

หมำยเหตุ
ศำลช้ันต้น ศำลอุทธรณ์

ก่ึงหน่ึง ตาม ป.อ. มาตรา ๗๘ คง
จ าคุก 1 ปี 8 เดือน และปรับ 
15,000 บาท ไม่ปรากฏว่าจ าเลย
เคยต้องโทษจ าคุกมาก่อน 
ประกอบกับจ าเลยได้ชดใช้ความ
เสียหายให้แก่องค์การบริหารส่วน
ต าบลกุดลาด อ าเภอเมือง
อุบลราชธานี จังหวัดอุบลราชธานี 
เป็นเงิน 246,097.56 บาท 
กรณีมีเหตุบรรเทาโทษ โทษจ าคุก
ให้รอการลงโทษไว้ 2 ปี ให้คุม
ประพฤติจ าเลยไว้ 1 ปี โดยให้ไป
รายงานตัวต่อพนักงานคุม
ประพฤติ 3 คร้ัง ภายใน 1 ปี 
และท างานบริการสังคม 12 
ช่ัวโมง ตาม ป.อ. มาตรา 56 ไม่
ช าระค่าปรับให้จัดการตาม ป.อ. 
มาตรา 29, 30
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ศำลฎีกำ
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ล ำดับ
ท่ี

คดีหมำยเลขด ำ/
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ช่ือ - สกุล
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มติ
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2 คดีหมายเลขด าท่ี 
08 - 1 - 223/2557
คดีหมายเลขแดงท่ี    
1398 - 1 - 
30/2564

ท่ี 1 นายด ารงค์  พิเดช 
(จ ำเลยท่ี 1)
ท่ี 2 นายเริงชัย  ประยูรเวช 
(จ ำเลยท่ี 2)                   
ท่ี 3 นายธนโรจน์  โพธิสาโร 
(จ ำเลยท่ี 3)

มติคร้ังท่ี 175/2564       
เม่ือวันท่ี 30 พฤศจิกำยน 2564
เร่ืองกล่ำวหำ นายด ารงค์  พิเดช 
เม่ือคร้ังด ารงต าแหน่งอธิบดี
กรมอุทยานแห่งชาติ สัตว์ป่า และ
พันธ์ุพืช กับพวก อนุมัติโครงการ 
และอนุมัติเงินงบประมาณใน
โครงการฝึกอบรมจริยธรรมส าหรับ
เจ้าหน้าท่ีกรมอุทยานแห่งชาติ สัตว์ป่า
 และพันธ์ุพืช ระหว่างวันท่ี 7 – 16 
มิถุนายน 2555 โดยมิชอบ

มีมูลควำมผิดทำงอำญำ 
- ป.อ. มาตรา 157 ประกอบ
มาตรา 90
- พ.ร.บ.ป.ป.ช. พ.ศ. ๒๕๔๒ 
และท่ีแก้ไขเพ่ิมเติม มาตรา ๑๒๓/ ๑ 
(ปัจจุบันเป็นความผิดตาม พ.ร.บ.
ป.ป.ช. พ.ศ. ๒๕๖๑ มาตรา ๑๗๒) 
ประกอบ ป.อ. มาตรา 90

มติคร้ังท่ี 037/2569
เม่ือวันท่ี 27 เมษำยน 2569
เห็นชอบในการท่ีอัยการสูงสุดจะไม่
ฎีกาค าพิพากษาคดีอาญา

ศำลอำญำคดีทุจริตและ
ประพฤติมิชอบกลำง
คดีหมายเลขด าท่ี  
อท 129/2565
คดีหมายเลขแดงท่ี       
23/2566
วันท่ี 7 กุมภาพันธ์ 2566  

ศำลอุทธรณ์
คดีหมายเลขด าท่ี  
อท 420/2566
คดีหมายเลขแดงท่ี       
20682/2568
วันท่ี 22 กันยายน 2568

ยกฟ้อง - - พิพำกษำกลับว่ำ จ าเลยท้ัง
สามมีความผิดตาม 
ป.อ. มาตรา ๑๕๗ (เดิม) 
พ.ร.บ.ป.ป.ช. พ.ศ. ๒๕๔๒ 
มาตรา ๑๒๓/๑ ประกอบ 
ป.อ. มาตรา 83 
การกระท าของจ าเลยท้ัง
สามเป็นการกระท ากรรม
เดียว 
เป็นความผิดต่อกฎหมาย
หลายบท ให้ลงโทษฐานเป็น
เจ้าหน้าท่ีของรัฐร่วมกัน
ปฏิบัติหรือละเว้นการ
ปฏิบัติอย่างใดในต าแหน่ง
หรือหน้าท่ี หรือใช้อ านาจ
ในต าแหน่งหรือหน้าท่ีโดยมิ
ชอบ เพ่ือให้เกิดความ
เสียหายแก่ผู้หน่ึงผู้ใด หรือ
ปฏิบัติหรือละเว้น
การปฏิบัติหน้าท่ีโดยทุจริต 
ตาม พ.ร.บ.ป.ป.ช. 
พ.ศ. 2542 มาตรา ๑๒๓/
๑ ซ่ึงเป็นกฎหมายบทท่ีมี
โทษหนักท่ีสุด ตาม ป.อ. 
มาตรา 90 ให้ลงโทษจ าคุก
จ าเลยท้ังสามแต่ละคนตาม
ความหนักเบาของ
พฤติการณ์แห่งคดี

 - - - - -
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ส าหรับจ าเลยท่ี 1 ให้
ลงโทษจ าคุก 3 ปี 
ส่วนจ าเลยท่ี 2 และท่ี 3 
ให้ลงโทษจ าคุกคนละ 2 ปี
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3 คดีหมายเลขด าท่ี 
55 - 1 - 562/2560
คดีหมายเลขแดงท่ี    
667 - 1 - 50/2564

ท่ี 1 นายหาญ  แถวนาชุม 
(จ ำเลยท่ี 1)
ท่ี 2 นางนิตยาพร  
ศรีประดู่ (จ ำเลยท่ี 2)
ท่ี 3 นายเสถียร  วิชัย (จ ำเลยท่ี
 3)

มติคร้ังท่ี ๘๐/๒๕๖๔ 
วันท่ี ๗ มิถุนำยน ๒๕๖๔
เร่ืองกล่ำวหำ นายหาญ  แถวนาชุม 
เม่ือคร้ังด ารงต าแหน่งผู้อ านวยการ
โรงเรียนชุมชนบ้านดอนมนต์ อ าเภอส
ตึก จังหวัดบุรีรัมย์ กับพวก 
ทุจริตการจัดจ้างปรับปรุงซ่อมแซมร้ัว
คอนกรีตเสริมเสริม

มีมูลควำมผิดทำงอำญำ 
- ตาม ป.อ. มาตรา ๑๕๗ 
- พ.ร.ป. ป.ป.ช. พ.ศ. ๒๕๔๒ 
และท่ีแก้ไขเพ่ิมเติม มาตรา ๑๒๓/๑ 
ประกอบมาตรา ๑๙๒
- พ.ร.บ. ฮ้ัว พ.ศ. ๒๕๔๒ มาตรา ๑๒

มติคร้ังท่ี 037/2569
เม่ือวันท่ี 27 เมษำยน 2569
เห็นชอบในการท่ีอัยการสูงสุดจะไม่
ฎีกาค าพิพากษาคดีอาญา

ศำลอำญำคดีทุจริตและ
ประพฤติมิชอบภำค 3
คดีหมายเลขด าท่ี  
อท 75/2565
คดีหมายเลขแดงท่ี       
39/2566
วันท่ี 15 มีนาคม 2566    

ศำลอุทธรณ์
คดีหมายเลขด าท่ี  
อท 116/2567
คดีหมายเลขแดงท่ี       
15301/2568
วันท่ี 1 สิงหาคม 2568

จ าเลยท้ังสามมีความผิดตาม ป.อ.
 มาตรา ๑๕๗ (เดิม) พ.ร.ป. 
ป.ป.ช. พ.ศ. 2561 มาตรา ๑๗๒
 พ.ร.บ. ฮ้ัว พ.ศ. ๒๕๔๒ มาตรา 
๑๒ ประกอบ ป.อ. มาตรา ๘๓ 
กรณีเป็นความผิดกรรมเดียวผิด
ต่อกฎหมายหลายบท ให้ลงโทษ
ฐานเป็นเจ้าหน้าท่ีในหน่วยงาน
ของรัฐกระท าการโดยมุ่งหมายมิ
ให้มีการแข่งขันราคาอย่างเป็น
ธรรม ซ่ึงเป็นกฎหมายบทท่ีมีโทษ
หนักท่ีสุด ตาม ป.อ. มาตรา ๙๐ 
จ าคุกคนละ ๕ ปี และปรับคนละ 
๑๒๐,๐๐๐ บาท ทางน าสืบของ
จ าเลยท้ังสามเป็นประโยชน์แก่
การพิจารณาอยู่บ้าง มีเหตุบรรเทา
โทษจึงลดโทษให้คนละหน่ึงในสาม
 ตาม ป.อ. มาตรา ๗๘ คงจ าคุก
คนละ ๓ ปี ๔ เดือน และปรับคน
ละ ๘๐,๐๐๐ บาท พิเคราะห์
พฤติการณ์แห่งคดีแล้วเห็นว่า 
จ าเลยท้ังสามรับราชการมานานมี
ความดีความชอบมาก่อน อีกท้ัง
ไม่ปรากฏว่าเคยกระท าความผิด
หรือได้รับโทษจ าคุกมาก่อน 
สมควรให้โอกาสกลับตนเป็น
พลเมืองดี โทษจ าคุกให้รอการ
ลงโทษไว้คนละ ๒ ปี ให้คุม
ประพฤติไว้มีก าหนด ๑ ปี โดย

- พิพำกษำแก้เป็นว่ำ 
ส าหรับความผิดฐานเป็น
เจ้าหน้าท่ีของรัฐร่วมกัน
ปฏิบัติหรือละเว้นการ
ปฏิบัติอย่างใดในต าแหน่ง
หรือหน้าท่ี หรือใช้อ านาจ
ในต าแหน่งหรือหน้าท่ีโดยมิ
ชอบ เพ่ือให้เกิดความ
เสียหายแก่ผู้หน่ึงผู้ใด หรือ
ปฏิบัติหรือละเว้นการ
ปฏิบัติหน้าท่ีโดยทุจริต 
จ าเลยท้ังสามมีความผิดตาม
 พ.ร.ป. ป.ป.ช. พ.ศ. ๒๕๔๒ 
มาตรา ๑๒๓/๑ นอกจากท่ี
แก้ให้เป็นไปตามค า
พิพากษาศาลช้ันต้น

 - - - - -
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ให้ไปรายงานตัวต่อพนักงานคุม ๓
 คร้ัง ตามเง่ือนไขและข้อก าหนด
ท่ีพนักงานคุมประพฤติเห็นสมควร
 ตาม ป.อ. มาตรา ๕๖ (ท่ีแก้ไข
ใหม่) หากไม่ช าระค่าปรับให้
จัดการตาม ป.อ. มาตรา ๒๙, ๓๐ 
(ท่ีแก้ไขใหม่)
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4 คดีหมายเลขด าท่ี
42-1-649/2561
คดีหมายเลขแดงท่ี 
0367-1-50/2567

ท่ี 1 นายอ านวย สุวะมาศ
(จ าเลยท่ี 1)
ท่ี 2 นายแสงทอง สร้อยสนธ์ิ
(จ าเลยท่ี 2)
ท่ี 3 พันจ่าเอกรัฐเขต
หรือชัยกฤต เม่นขาว
(จ าเลยท่ี 3)
ท่ี 4 นายประดิษฐ์ บุญเกตุ
(จ าเลยท่ี 4)
ท่ี 5 นางประไพรศรี วันทาสุข
(จ าเลยท่ี 5)
ท่ี 6 นางสาวปุณยนุชหรือภาวินี
สุตะพรมหรือยอดนารี
(จ าเลยท่ี 6)
ท่ี 7 นายนัฐพล เช้ือโชติ
(จ าเลยท่ี 7)
ท่ี 8 ห้างหุ้นส่วนจ ากัด ฑีฆะทรา
เวล กรุ๊ป
(จ าเลยท่ี 8)
ท่ี 9 นางสาวณัฐชา ศรีจูม
(จ าเลยท่ี 9)

มติคร้ังท่ี 38/2567      
เม่ือวันท่ี 3 เมษำยน 2567
เร่ืองกล่ำวหำ 
นายอ านวย สุวะมาศ เม่ือคร้ังด ารง
ต าแหน่งนายกองค์การบริหารส่วน
ต าบลไร่น้อย อ าเภอเมืองอุบลราชธานี
 จังหวัดอุบลราชธานี กับพวก ทุจริต
โครงการอบรมสัมมนาเพ่ือเพ่ิม
ประสิทธิภาพการปฏิบัติงาน และ
ศึกษาดูงานขององค์การบริหารส่วน
ต าบลไร่น้อย ประจ าปี 2558
มีมูลควำมผิดทำงอำญำ 
--ป.อ. มาตรา 86, มาตรา 90, 
มาตรา 91, , มาตรา 151, มาตรา 
157 และ มาตรา 162
-พ.ร.ป. ป.ป.ช. พ.ศ.2542 และท่ี
แก้ไขเพ่ิมเติม มาตรา 123/1 
(ปัจจุบันเป็นความผิดตาม พ.ร.ป. 
ป.ป.ช. พ.ศ.2561 มาตรา 172)

มติคร้ังท่ี ๐๔1/๒๕๖๙
เม่ือวันท่ี 6 พฤษภาคม ๒๕๖๙
เห็นชอบในการท่ีอัยการสูงสุดจะไม่
อุทธรณ์ค าพิพากษาศาลอาญาคดี
ทุจริตและประพฤติมิชอบภาค 3

ศำลอำญำคดีทุจริตและ
ประพฤติมิชอบภำค 3
คดีหมายเลขด าท่ี  
อท 68/2568 
คดีหมายเลขแดงท่ี       
อท 252/2568
วันท่ี 27 พฤศจิกายน 2568

ส าหรับค าฟ้องข้อ 2.1 จ าเลยท่ี 1
 มีความผิดตาม ป.อ. ม.151 
(เดิม) พ.ร.ป. ป.ป.ช. พ.ศ.2542 
ม.123/1 จ าเลยท่ี 2 มีความผิด
ตาม ป.อ. ม.151 (เดิม) พ.ร.ป. 
ป.ป.ช. พ.ศ.2542 ม.123/1 
ประกอบ ป.อ. ม.86 จ าเลยท่ี 3 
มีความผิดตาม ป.อ. ม.151 (เดิม)
 ประกอบ ม.86 พ.ร.ป. ป.ป.ช. 
พ.ศ.2542 มาตรา 123/1 
จ าเลยท่ี 4 ถึงท่ี 6 มีความผิดตาม
 ป.อ. ม.151 (เดิม) ประกอบ ม.
86 มาตรา 162 (1) (4) พ.ร.ป. 
ป.ป.ช. พ.ศ.2542 ม.123/1 
ส าหรับค าฟ้องข้อ 2.2 จ าเลยท่ี 1
 มีความผิดตาม ป.อ. ม.151 
(เดิม) พ.ร.ป. ป.ป.ช. พ.ศ.2542 
ม.123/1 จ าเลยท่ี 3 มีความผิด
ตาม ป.อ. ม.151 (เดิม) ประกอบ
 ม.86 พ.ร.ป. ป.ป.ช. พ.ศ.2542
 ม.123/1 จ าเลยท่ี 4 ถึงท่ี 7 
มีความผิดตาม ป.อ. ม.151 (เดิม)
 ประกอบ ม.86 ม.162 (1) (4)
 พ.ร.ป. ป.ป.ช. พ.ศ.2542 ม.
123/1 จ าเลยท่ี 8 และท่ี 9 

 -  -  -  -  -  -  -  -
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มีความผิดตาม ป.อ. ม.151 (เดิม)
 พ.ร.ป. ป.ป.ช. พ.ศ.2542 ม.
123/1 ประกอบ ป.อ.  ม.86 
การกระท าของจ าเลยท่ี 1 ท่ี 3 
และท่ี 4 
ถึงท่ี 6 เป็นความผิดหลายกรรม
ต่างกัน ให้ลงโทษทุกกรรมเป็น
กระทงความผิดไปตาม ป.อ. มา.
91 ให้ลงโทษจ าเลยท่ี 1 ฐานเป็น
เจ้าพนักงาน
มีหน้าท่ีซ้ือ ท า จัดการ หรือรักษา
ทรัพย์ใด ๆ ใช้อ านาจในต าแหน่ง
โดยทุจริต อันเป็นการเสียหายแก่
รัฐ เทศบาล สุขาภิบาลหรือ
เจ้าของทรัพย์น้ัน ซ่ึงเป็นบทท่ีมี
โทษหนักท่ีสุด ตาม ป.อ. ม.90 
จ าเลยท่ี 1 กระท าความผิดรวม 2
 กระทง จ าคุกกระทงละ 5 ปี 
รวมจ าคุก 10 ปี ให้ลงโทษจ าเลย
ท่ี 3 ฐานเป็นผู้สนับสนุนเจ้า
พนักงานมีหน้าท่ีซ้ือ ท า จัดการ 
หรือรักษาทรัพย์ใด ๆ ใช้อ านาจ
ในต าแหน่งโดยทุจริต อันเป็นการ
เสียหาย
แก่รัฐ เทศบาล สุขาภิบาลหรือ
เจ้าของทรัพย์น้ัน ซ่ึงเป็นบทหนัก
ท่ีสุด ตาม ป.อ. ม.90 จ าเลยท่ี 3
 กระท าความผิดรวม 2 กระทง 
จ าคุกกระทงละ 3 ปี 4 เดือน 
และปรับกระทงละ 26,666.66
 บาท
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 รวมจ าคุก 6 ปี 8 เดือน และปรับ
 53,333.33 บาท ให้ลงโทษ
จ าเลยท่ี 4 ถึงท่ี 6 ฐานเป็น
ผู้สนับสนุนเจ้าพนักงานมีหน้าท่ีซ้ือ
 ท า จัดการ หรือรักษาทรัพย์ใด ๆ 
ใช้อ านาจในต าแหน่งโดยทุจริต อัน
เป็นการเสียหายแก่รัฐ เทศบาล 
สุขาภิบาลหรือเจ้าของทรัพย์น้ัน 
ซ่ึงเป็นบทหนักท่ีสุด ตาม ป.อ. ม.
90 จ าเลยท่ี 4 ถึงท่ี 6 กระท า
ความผิดรวม 2 กระทง 
จ าคุกกระทงละ 3 ปี 4 เดือน 
และปรับกระทงละ 26,666.66
 บาท รวมจ าคุกจ าเลยท่ี 4 ถึงท่ี 6
 คนละ 6 ปี 8 เดือน และปรับคน
ละ 53,333.33 บาท จ าคุก
จ าเลยท่ี 2 มีก าหนด 3 ปี 4 
เดือน จ าคุกจ าเลยท่ี 7 มีก าหนด 
3 ปี 4 เดือน และปรับ 
26,666.66 บาท 
ปรับจ าเลยท่ี 8 เป็นเงิน 
26,666.66 บาท จ าคุกจ าเลยท่ี
 9 มีก าหนด 3 ปี 4 เดือน และ
ปรับ 26,666.66 บาท จ าเลยท่ี
 1 ท่ี 3 
และท่ี 4 ถึงท่ี 9 ให้การรับ
สารภาพเป็นประโยชน์แก่การ
พิจารณา มีเหตุบรรเทาโทษ ลด
โทษให้คนละก่ึงหน่ึง ตาม ป.อ. ม.
78
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คงจ าคุก
จ าเลยท่ี 1 มีก าหนด 5 ปี จ าคุก
จ าเลยท่ี 3 ถึงท่ี 6 คนละ 3 ปี 4 
เดือน และปรับคนละ 
26,666.66 บาท จ าคุกจ าเลยท่ี
 7 มีก าหนด 1 ปี 8 เดือน และ
ปรับ 13,333.33 บาท ปรับ
จ าเลยท่ี 8 เป็นเงิน 13,333.33
 บาท จ าคุกจ าเลยท่ี 9 มีก าหนด 
1 ปี 8 เดือน และปรับ 
13,333.33 บาท พิเคราะห์จาก
รายงานการสืบเสาะและพินิจ 
จ าเลยท่ี 3 ถึงท่ี 7 และท่ี 9 แล้ว 
เห็นว่า ไม่ปรากฏมีข้อเสียหาย
อย่างร้ายแรง และจ าเลยท่ี 3 ถึงท่ี
 9 วางเงินชดใช้ความเสียหาย
ให้แก่องค์การบริหารส่วนต าบลไร่
น้อยบ้างแล้ว ประกอบกับไม่เคย
ต้องรับโทษจ าคุกมาก่อน เพ่ือให้
โอกาสกลับตัวเป็นคนดีของสังคม 
โทษจ าคุกให้รอการลงโทษไว้ 2 ปี
 ให้จ าเลยท่ี 3 ถึงท่ี 7 และท่ี 9 
ไปรายงานตัวต่อพนักงานคุม
ประพฤติ 3 คร้ัง ภายในก าหนด 1
 ปี และท ากิจกรรมบริการสังคม 
12 ช่ัวโมง ตาม ป.อ. ม.56 หาก
จ าเลยท่ี 3 ถึงท่ี 7 และท่ี 9 ไม่
ช าระค่าปรับให้จัดการตาม ป.อ. 
ม.29, 30 หากจ าเลยท่ี 8
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ไม่ช าระค่าปรับให้จัดการ ตาม 
ป.อ. ม.29 นับโทษจ าคุกของ
จ าเลยท่ี 1 ในคดีน้ีต่อจากโทษ
จ าคุกของจ าเลยท่ี 1 ในคดี
หมายเลขแดงท่ี อท 99/2568 
และในคดีหมายเลขแดงท่ี อท 
224/2568 ของศาลน้ี ส่วนท่ี
โจทก์ขอให้นับโทษจ าคุกของ
จ าเลยท่ี 4 ในคดีน้ีต่อกับโทษของ
จ าเลยท่ี 5 ในคดีหมายเลขด าท่ี 
อท 225/2567 ซ่ึงคือคดี
หมายเลขแดงท่ี อท 99/2568 
ของศาลน้ี และของจ าเลยท่ี 2 ใน
คดีหมายเลขด าท่ี อท 
264/2567 ของศาลน้ี ซ่ึงคือ
คดีหมายเลขแดงท่ี อท 
224/2568 ของศาลน้ี นับโทษ
จ าคุกของจ าเลยท่ี 5 ในคดีน้ีต่อ
กับโทษของจ าเลยท่ี 2 ในคดี
หมายเลขด าท่ี อท 225/25687
 ซ่ึงคือคดีหมายเลขแดงท่ี อท 
99/2568 
ของศาลน้ี และของจ าเลยท่ี 3 ใน
คดีหมายเลขด าท่ี อท 
264/2567 ซ่ึงคือคดีหมายเลข
แดงท่ี อท 224/2568 ของศาล
น้ี น้ัน เน่ืองจากในคดีดังกล่าว 
ศาลรอการลงโทษ จึงไม่อาจนับ
โทษต่อได้ ยกค าขอให้นับโทษ
จ าเลยท่ี 4 และท่ี 5
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5 คดีหมายเลขด าท่ี
42-1-768/2562
คดีหมายเลขแดงท่ี 
1438-1-50/2564

ท่ี 1 นายกฤตรัตนชัย หรือนาย
มนทร์ ทองเรือง
ท่ี 2 บริษัท มีชัย เจริญทรัพย์ 
จ ากัด (จ ำเลย)
ท่ี 3 นางหรือนางสาวกชกร 
หรือนางนวลจันทร์ ภูมิลักษณ์
หรือทองเรือง

มติคร้ังท่ี 182/2564      
เม่ือวันท่ี 20 ธันวำคม 2564
เร่ืองกล่ำวหำ 
นายกฤตรัตนชัย หรือนายมนทร์ ทอง
เรือง 
นายกองค์การบริหารส่วนต าบลกุด
ลาด อ าเภอเมืองอุบลราชธานี จังหวัด
อุบลราชธานี กับพวก เข้ามีส่วนได้
เสียกับบริษัทเอกชนท่ีเป็นคู่สัญญา
จ้างกับ
องค์การบริหารส่วนต าบลกุดลาด 
โดยการส่ังการอนุมัติปรับลดขนาด
แบบแปลนโครงการก่อสร้าง
วางท่อระบายน้ า หมู่ท่ี 5 หมู่ท่ี 8 
และหมู่ท่ี 11 
โดยมิชอบ
มีมูลควำมผิดทำงอำญำ 
--ป.อ. ม.86 ม.151 ม.152 ม.157 
-พ.ร.บ.ป.ป.ช. พ.ศ.2542 และท่ี
แก้ไขเพ่ิมเติม 
ม.100(1) ม.122 ม.123/1 
(ปัจจุบันเป็นความผิดตาม พ.ร.ป. 
ป.ป.ช. พ.ศ.2561 
ม.126(1) ม.168 ม.172)

มติคร้ังท่ี 043/2569
เม่ือวันท่ี 12 พฤษภาคม 2569
เห็นชอบในการท่ีอัยการสูงสุดจะไม่
อุทธรณ์
ค าพิพากษาคดีอาญา

ศำลอำญำคดีทุจริตและ
ประพฤติมิชอบ
ภำค 3
คดีหมายเลขด าท่ี  
อท 8/2569
คดีหมายเลขแดงท่ี       
อท 36/2569
วันท่ี 27 กุมภาพันธ์ 2569

จ าเลยมีความผิดตาม ป.อ. ม.
151 (เดิม) พ.ร.บ.ป.ป.ช. พ.ศ. 
2542 ม.123/1 ประกอบ ป.อ.
 ม.86 การกระท าของจ าเลย
เป็นกรรมเดียวผิดต่อกฎหมาย
หลายบท ให้ลงโทษฐานเป็น
ผู้สนับสนุนเจ้าพนักงานมีหน้าท่ีซ้ือ
 ท า จัดการ หรือรักษาทรัพย์ใด ๆ 
ใช้อ านาจ
ในต าแหน่งโดยทุจริตอันเป็นการ
เสียหายแก่รัฐ เทศบาล สุขาภิบาล
 หรือเจ้าของทรัพย์น้ัน ซ่ึงเป็น
กฎหมายบทท่ีมีโทษหนักท่ีสุด
แต่เพียงบทเดียว ตาม ป.อ. ม.90
 ปรับกระทงละ 26,000 บาท 
รวม 5 กระทง ปรับ 130,000 
บาท จ าเลยให้การรับสารภาพ 
เป็นประโยชน์แก่การพิจารณา มี
เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษให้ก่ึงหน่ึง
 ตาม ป.อ. ม.78 คงปรับ 
65,000 บาท หากไม่ช าระ
ค่าปรับ 
ให้จัดการตาม ป.อ. ม.29

 -  -  -  -  -  -  -  -
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6 คดีหมายเลขด าท่ี 
93-1-344/2564  
คดีหมายเลขแดงท่ี 
0562-1-50/2567
คดีหมายเลขด าท่ี
93-1-0268/2565
คดีหมายเลขแดงท่ี
0563-1-50/2567

ท่ี 1 นายกันตนา  
ทองอินทร์ (จ าเลย)

มติคร้ังท่ี 56/2567
วันท่ี 29 พฤษภำคม 2567
เร่ืองกล่ำวหำ 
นายกันตนา ทองอินทร์
เม่ือคร้ังด ารงต าแหน่งนายกเทศมนตรี
ต าบล
ยางชุมน้อย อ าเภอยางชุมน้อย 
จังหวัดศรีสะเกษกับพวก กระท า
ความผิดฐานทุจริตต่อหน้าท่ี หรือ
กระท าความผิดต่อต าแหน่งหน้าท่ี
ราชการ จ านวน 4 ข้อกล่าวหา
มีมูลควำมผิดทำงอำญำ
ป.อ. มาตรา 151, มาตรา 152, 
มาตรา 157
พ.ร.บ.ป.ป.ช. พ.ศ. 2542 และท่ี
แก้ไขเพ่ิมเติม มาตรา 123/1 
(ปัจจุบันเป็นความผิดตาม พ.ร.บ.
ป.ป.ช. พ.ศ. 2561 มาตรา 172)

มติคร้ังท่ี 043/2569 
เม่ือวันท่ี 12 พฤษภำคม 2569
เห็นชอบในการท่ีอัยการสูงสุดจะไม่
อุทธรณ์ค าพิพากษาคดีอาญา ส าหรับ
ฟ้องตามข้อ 2.3 ถึงข้อ 2.10 
เห็นควรให้อุทธรณ์ค าพิพากษาศาล
อาญาคดีทุจริตและประพฤติมิชอบ
ภาค 3 ท่ีศาลยกฟ้องจ าเลย ตาม
ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 151 ตามฟ้องข้อ 2.1 และ
ข้อ 2.2

ศำลอำญำคดีทุจริตและ
ประพฤติมิชอบภำค 3
คดีหมายเลขด าท่ี
อท 26/๒๕๖๘
คดีหมายเลขแดงท่ี 
อท 245/๒๕๖8
วันท่ี 25 พฤศจิกายน ๒๕๖8

จ าเลยมีความผิดตามฟ้องส าหรับ
ข้อ 2.1 ข้อ 2.2 ป.อ. มาตรา 
157 (เดิม) พ.ร.บ.ป.ป.ช. พ.ศ. 
2542 มาตรา 123/1 ประกอบ
 พ.ร.บ.ป.ป.ช. พ.ศ. 2554 
มาตรา 65 ตามฟ้องข้อ 2.3, 
2.4, 2.5 ตามป.อ. มาตรา 151 
(เดิม)มาตรา 152 (เดิม) พ.ร.บ.
ป.ป.ช. พ.ศ. 2542 มาตรา 
123/1 ประกอบ พ.ร.บ.ป.ป.ช. 
พ.ศ. 2554 มาตรา 65 ตาม
ฟ้องข้อ 2.6 - 2.10 ตามป.อ. 
มาตรา 151 (เดิม) พ.ร.บ.ป.ป.ช.
 พ.ศ. 2542 มาตรา 123/1
ประกอบ พ.ร.บ.ป.ป.ช. พ.ศ. 
2554 มาตรา 65 รวม 10 
กระทง เป็นความผิดหลายกรรม
ต่างกัน ให้ลงโทษทุกกรรมเป็น
กระทงความผิดไป ตามป.อ. 
มาตรา 91 ความผิดตามฟ้องข้อ 
2.1 - 2.10 เป็นการกระท ากรรม
เดียวผิดต่อกฎหมายหลายบท 
ตามฟ้องข้อ 2.1 - 2.2 ให้ลงโทษ
ตามพ.ร.บ.ป.ป.ช. พ.ศ. 2542 
มาตรา 123/1 ประกอบ พ.ร.บ.
ป.ป.ช. 
พ.ศ.2554 มาตรา 65 ตามฟ้อง
ข้อ 2.3 - 2.10 ตามป.อ. มาตรา
 151 (เดิม) ซ่ึงเป็นบท

 -  -  -  -  -  -  -  -
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ท่ีมีโทษหนักท่ีสุด ตามป.อ. มาตรา
 90 ตามฟ้องข้อ 2.1 – 2.2 
จ าคุกกระทงละ 1 ปี รวม 2 ปี 
ตามฟ้องข้อ 2.3 – 2.10 จ าคุก
กระทงละ 5 ปีรวม 40 ปี รวม
จ าคุกท้ังส้ิน 42 ปี ส่วนค าขออ่ืน
ให้ยก
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7 คดีหมายเลขด าท่ี 
ปช ๐๘-๒-๑๗๑/๒๕๕๖
คดีหมายเลขแดงท่ี
ปช ๒๓๑-๒-๕/๒๕๕๘ 

๑.นายสาธิต รังคสิริ    
(จ าเลยท่ี ๑)
๒.นายศุภกิจ ริยะการ
(จ าเลยท่ี ๒)              ๓.นาย
ประสิทธ์ิ     อัญญโชติ              
(จ าเลยท่ี ๓)             ๔.นายกิติ
ศักด์ิ      อัญญโชติ        (จ าเลยท่ี
 ๔)

มติคร้ังท่ี๗๐๙-๘๑/๒๕๕๘ เม่ือวันท่ี ๒๗
ตุลาคม ๒๕๕๘
เร่ืองกล่าวหา 
นายสาธิต  รังคสิริ เม่ือคร้ังด ารงต าแหน่ง
อธิบดีกรมสรรพากร และนายศุภกิจ      
ริยะการ เม่ือคร้ังด ารงต าแหน่งสรรพากร
พ้ืนท่ีกรุงเทพมหานคร ๒๒  ทุจริตในการ
คืนเงินภาษีมูลค่าเพ่ิม
มีมูลความผิดทางอาญา                     
๑.นายสาธิต  รังคสิริ มีมูลความผิด ปอ.ม.
 ๑๔๗ ม. ๑๕๑ และม. ๑๕๗ และ
พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญว่า
ด้วยการป้องกันและปราบปรามการทุจริต
 พ.ศ.2542 แก้ไขเพ่ิมเติม (ฉบับท่ี ๒) 
พ.ศ.๒๕๕๔ ม. ๑๒๓/๑                     
  ๒.นายศุภกิจ ริยะการ มีมูลความผิด 
ปอ.ม. ๑๔๗ ม. ๑๕๑ และม. ๑๕๗
มติคร้ังท่ี ๗๑๕-๘๗/๒๕๕๘ เม่ือวันท่ี ๑๗
 พฤศจิกายน ๒๕๕๘ เร่ืองกล่าวหา   นาย
สาธิต  รังคสิริ เม่ือคร้ังด ารงต าแหน่ง
อธิบดีกรมสรรพากร และนายศุภกิจ      
ริยะการ เม่ือคร้ังด ารงต าแหน่งสรรพากร
พ้ืนท่ีกรุงเทพมหานคร ๒๒ ทุจริตในการ
คืนเงินภาษีมูลค่าเพ่ิม   มูลความผิดอาญา
  นายวีรยุทธ  แซ่หลก         นางสาว
สายธาร แซ่หลก                      นาย
สุรเชษฐ์มหาร าลึก                     นาย
กิติศักด์ิ อัญญโชติ (จ าเลยท่ี ๔)

ศำลอำญำคดีทุจริตและประพฤติมิ
ชอบภำคกลำง
คดีหมายเลขด าท่ี  
อท ๑๒๖/๒๕๖๒  
คดีหมายเลขแดงท่ี อท ๙๖/๒๕๖๔
และ คดีหมายเลขด าท่ี อท ๔๙/
๒๕๖๓ คดีหมายเลขแดงท่ี อท 
๙๗/๒๕๖๔ วันท่ี ๑๙ สิงหาคม 
๒๕๖๔
ศำลอุทธรณ์
คดีหมายเลขด าท่ี อท ๔๖๖-๔๖๗/ 
 ๒๕๖๕
คดีหมายเลขแดงท่ี
๙๑๖๕-๙๑๖๖/๒๕๖๘
วันท่ี ๒๙ พฤษภาคม ๒๕๖๘

จ าเลยท่ี ๑ และท่ี ๒ มีความผิดตาม
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๑๔๗ 
(เดิม), ๑๕๑ (เดิม) และ ๑๕๗ (เดิม) 
ประกอบประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา ๘๓ พระราชบัญญัติประกอบ
รัฐธรรมนูญว่าด้วยการป้องกันและ
ปราบปรามการทุจริต พ.ศ. ๒๕๔๒ 
มาตรา ๑๒๓/๑ การกระท าของ
จ าเลยท่ี ๑ และท่ี ๒ เป็นการกระท า
อันเป็นกรรมเดียวเป็นความผิดต่อ
กฎหมายหลายบท ฐานเป็น   เจ้า
พนักงาน มีหน้าท่ีซ้ือ ท า จัดการ หรือ
รักษาทรัพย์ใด เบียดบังทรัพย์น้ันเป็น
ของตนหรือเป็นของผู้อ่ืนโดยทุจริต 
หรือโดยทุจริตยอมให้ผู้อ่ืนเอาทรัพย์
น้ันไปเสีย และฐานเป็นเจ้าพนักงานมี
หน้าท่ีซ้ือ ท า จัดการหรือรักษาทรัพย์
ใด ๆ ใช้อ านาจในต าแหน่งโดยทุจริต 
อันเป็นการเสียหายแก่รัฐหรือเจ้าของ
ทรัพย์น้ัน เป็นบทหนักซ่ึงมีโทษเท่ากัน
 ให้ลงโทษฐานเป็นเจ้าพนักงาน  มี
หน้าท่ีซ้ือ ท า จัดการ หรือรักษาทรัพย์
ใด    เบียดบังทรัพย์น้ันเป็นของตน
หรือเป็นของผู้อ่ืนโดยทุจริต หรือโดย
ทุจริตยอมให้ผู้อ่ืนเอาทรัพย์น้ันไปเสีย
แต่เพียงบทเดียวตามประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา ๙๐ ลงโทษ
จ าคุกจ าเลยท่ี ๑ และ  ท่ี ๒ ตลอด
ชีวิต จ าเลยท่ี ๓ มีความผิดตาม
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๑๕๗ 
(เดิม) ๒๖๕ (เดิม), ๒๖๘ (เดิม), ๓๔๑
 (เดิม) ประมวลรัษฎากร มาตรา 
๙๐/๔ (๓) (๖ (เดิม)) (๗) ประกอบ
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๘๖ 
การกระท าของจ าเลยท่ี ๓ เป็นการ
กระท าอันเป็นกรรมเดียวเป็น
ความผิดต่อกฎหมายหลายบท

- - โดยพิพากษาแก้เป็นว่า จ าเลยท่ี
 ๑ มีความผิดตามประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา ๑๕๑ 
(เดิม) กับมาตรา ๑๔๗ (เดิม) 
ประกอบมาตรา ๘๖ 
พระราชบัญญัติประกอบ
รัฐธรรมนูญว่าด้วยการป้องกัน
และปราบปรามการทุจริต พ.ศ.
 ๒๕๔๒ มาตรา ๑๒๓/๑ การ
กระท าของจ าเลยท่ี ๑ เป็นการ
กระท ากรรมเดียวเป็นความผิด
ต่อกฎหมายหลายบท ลงโทษ
ฐานเป็นเจ้าพนักงานมีหน้าท่ีซ้ือ
 ท า จัดการ หรือรักษาทรัพย์
ใด ๆ ใช้อ านาจในต าแหน่งโดย
ทุจริต อันเป็นการเสียหายแก่
รัฐ หรือเจ้าของทรัพย์น้ัน ซ่ึง
เป็นกฎหมายบทท่ีมีโทษหนัก
ท่ีสุด ตามประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา ๙๐ จ าเลยท่ี ๒ 
มีความผิดตามประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา ๑๔๗ 
(เดิม) พระราชบัญญัติประกอบ
รัฐธรรมนูญว่าด้วยการป้องกัน
และปราบปรามการทุจริต พ.ศ.
 ๒๕๔๒ มาตรา ๑๒๓/๑ การ
กระท าของจ าเลยท่ี ๒ เป็นการ
กระท ากรรมเดียวเป็นความผิด
ต่อกฎหมายหลายบท ลงโทษ
ฐานเป็นเจ้าพนักงานมีหน้าท่ีซ้ือ
 ท า จัดการ หรือรักษาทรัพย์ใด
 เบียดบังทรัพย์น้ันเป็นของตน
 หรือเป็นของผู้อ่ืนโดยทุจริต 
หรือโดยทุจริตยอมให้ผู้อ่ืน เอา
ทรัพย์น้ันเสีย ซ่ึงเป็นกฎหมาย
บทท่ีมีโทษหนักท่ีสุด ตาม
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา
 ๙๐ ส่วนก าหนดโทษของ

 -  -  -  -  -
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และนายประสิทธ์ิ  อัญญโชติ (จ าเลยท่ี ๓)
 ได้ร่วมกันกระท าความผิดกับนายศุภกิจ  
ริยะการ และนายสาธิต  รังคสิริ เพ่ือให้มี
การคืนเงินภาษีมูลค่าเพ่ิมเป็นเท็จ มีมูล
ความผิด ตามประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา ๓๔๑ มาตรา ๒๖๕ มาตรา ๒๖๘ 
และมาตรา ๑๕๗ ประกอบมาตรา ๘๖ 
มติคร้ังท่ี 042/2569 
วันท่ี 11 พฤษภำคม ๒๕๖9
ได้พิจารณาแล้ว มีมติเห็นชอบตาม
ความเห็นของอัยการสูงสุดท่ีจะไม่ฎีกา
ค าพิพากษาดังกล่าว

ลงโทษฐานเป็นผู้สนับสนุนเจ้า
พนักงานให้ปฏิบัติหรือละเว้นการ
ปฏิบัติหน้าท่ีโดยทุจริต ซ่ึงเป็น
กฎหมาย  บทท่ีมีโทษหนักท่ีสุด ตาม
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๙๐ 
ลงโทษจ าคุกจ าเลย  ท่ี ๓ เป็นเวลา ๖
 ปี ๘ เดือน ให้จ าเลยท่ี ๑ ท่ี ๒ และท่ี
 ๓ ร่วมกันชดใช้เงิน 
๓,๐๙๗,๐๑๖,๕๓๓.๙๙ บาท แก่
กรมสรรพากร กระทรวงการคลัง      
     นับโทษของจ าเลยท่ี ๓ ต่อจาก
โทษของจ าเลย    ท่ี ๑ ในคดีอาญา
หมายเลขด าท่ี ฟย.๒๓/๒๕๖๐ 
หมายเลขแดงท่ี ฟย.๔๗/๒๕๖๑ ของ
ศาลอาญา ริบของกลางทองค าแท่ง
น้ าหนัก ๗๗ กิโลกรัม และทองค า
แท่งน้ าหนักรวม ๗,๐๐๐ บาททองค า
 ตามค าขอท้ายฟ้อง และทองค าแท่ง
ทุกรายการ  ท่ีส่งมอบแก่
คณะกรรมการจัดการทรัพย์สินเม่ือ
วันท่ี ๑๕ พฤศจิกายน ๒๕๖๒ ตาม
เอกสารหมาย จ.๓๖๑ ยกฟ้องโจทก์
ส าหรับจ าเลยท่ี ๔

ให้คงเป็นไปตามค าพิพากษา
ศาลช้ันต้น จ าเลยท่ี ๓ และท่ี 
๔ มีความผิดตามประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา ๒๖๕ 
(เดิม), ๒๖๘ วรรคแรก (เดิม) 
ประกอบมาตรา ๒๖๕ (เดิม), 
๓๔๑ (เดิม) ประมวลรัษฎากร 
มาตรา ๙๐/๔ (๖ (เดิม)) (๗) 
ประกอบประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา ๘๓ และ
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา
 ๑๕๗ (เดิม) ประกอบมาตรา 
๘๖ การกระท าของจ าเลยท่ี ๓
 และท่ี ๔ เป็นกรรมเดียวเป็น
ความผิดต่อกฎหมายหลายบท 
ให้ลงโทษฐานร่วมกันเป็น
ผู้ประกอบการจดทะเบียนโดย
เจตนาหลีกเล่ียงหรือพยายาม
หลีกเล่ียงภาษีมูลค่าเพ่ิม 
กระท าการใด ๆ โดยความเท็จ 
โดยฉ้อโกงหรืออุบาย หรือโดย
วิธีการอ่ืนใดท านองเดียวกัน 
และฐานร่วมกันเป็น
ผู้ประกอบการโดยเจตนาน า
ใบก ากับภาษีปลอม หรือ
ใบก ากับภาษีท่ีออกโดยไม่ชอบ
ด้วยกฎหมายไปใช้ในเครดิต
ภาษี ซ่ึงเป็นกฎหมายบทท่ีมี
โทษหนักท่ีสุดตามประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา ๙๐ 
จ าคุกจ าเลยท่ี ๓ และท่ี ๔ คน
ละ ๖ ปี ๘ เดือน ให้จ าเลยท้ัง
ส่ีร่วมกันชดใช้เงิน 
๓,๐๙๗,๐๑๖,๕๓๓.๙๙ บาท 
แก่กรมสรรพากร 
กระทรวงการคลัง นอกจากท่ี
แก้ให้เป็นไปตามค าพิพากษา
ศาลช้ันต้น
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8 คดีหมายเลขด าท่ี
80 - 1 - 606/2564
คดีหมายเลขแดงท่ี 
0946 - 1 - 
50/2567

๑.นายวรวุธ เซ่ียงค้ิว
(จ าเลยท่ี 1)
2. นางสาวภัสราภรณ์  พิพัฒน์
พงษ์
(จ าเลยท่ี 2)

มติคร้ังท่ี 97/๒๕๖๗ 
เม่ือวันท่ี 30 กันยำยน ๒๕๖๗ 
เร่ืองกล่าวหา 
นายวรวุธ  เซ่ียงค้ิว เม่ือคร้ังด ารง
ต าแหน่งนายกองค์การบริหารส่วน
ต าบลซับสนุ่น อ าเภอมวกเหล็ก 
จังหวัดสระบุรี กับพวก ด าเนิน
โครงการจัดจ้างโครงการขุดลอก
คลองหมู่ท่ี 10 บ้านปฏิรูป เพ่ือเอ้ือ
ประโยชน์ให้พวกพ้องเข้าด าเนินการ 
และรับเงินค่าจ้างดังกล่าวโดยมิชอบ
มีมูลความผิดทางอาญา
1. นายวรวุธ เซ่ียงค้ิว มีมูลความผิด 
ปอ. ม.๑๕๒, ๑๕๗ พรป.พ.ศ.๒๕๔๒ 
 และแก้ไขเพ่ิมเติม ม.๑๒๓/๑ 
(ปัจจุบันเป็นความผิดตาม พรป.พ.ศ.
๒๕๔๒ ม.๑๗๒) (ถึงแก่ความตาย)
2. นางสาวอภัสราภรณ์  พิพัฒน์พงษ์ 
 มีมูลความผิดตามปอ. ม. 152 
ประกอบม. 86 ม. 157 และพร
ป.พ.ศ.๒๕๔๒  และแก้ไขเพ่ิมเติม ม.
๑๒๓/๑ (ปัจจุบันเป็นความผิดตาม 
พรป.พ.ศ.๒๕๔๒ ม.๑๗๒) แต่
ความผิดตามม. 152 ประกอบม. 86
 ได้ขาดอายุความแล้ว สิทธิน า
คดีอาญามาฟ้องย่อมระงับไป จึงให้
ยุติการด าเนินคดีอาญาในความผิด
ฐานน้ี
มติคร้ังท่ี 044/2569 
วันท่ี 18 พฤษภำคม ๒๕๖9
ได้พิจารณาแล้ว มีมติเห็นชอบตาม
ความเห็นของอัยการสูงสุดท่ีจะไม่
อุทธรณ์
ค าพิพากษาดังกล่าว

ศำลอำญำคดีทุจริตและ
ประพฤติมิชอบภำค 1
คดีหมายเลขด าท่ี
อท 60/2568  
คดีหมายเลขแดงท่ี
อท 25/2569
วันท่ี 11 มีนาคม ๒๕๖๙

จ าเลยท่ี 2 มีความผิดตาม
พระราชบัญญัติประกอบ
รัฐธรรมนูญว่าด้วยการป้องกัน
และปราบปรามการทุจริต พ.ศ.
2542 และท่ีแก้ไขเพ่ิมเติม 
มาตรา 123/1 ประกอบ
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 
83 และมาตรา 90 จ าคุก 4 ปี 
ทางน าสืบของจ าเลยท่ี 2 เป็น
ประโยชน์แก่การพิจารณาลดโทษ
ให้ 1 ใน 3 ตามประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา 78 จ าคุก
 2 ปี 8 เดือน

- -  -  -  -  -  -  -
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9 คดีหมายเลขด าท่ี
๓๓ – ๑ – 007/๒๕๖5
คดีหมายเลขแดงท่ี 
0757 – 1 - 
50/2567

นางสาวเพ็ญยุพิน พัดเงิน มติคร้ังท่ี 78/2567 วันท่ี 5 
สิงหำคม 2567
เร่ืองกล่ำวหำ 
เร่ืองนางสาวเพ็ญยุพา พัดเงิน เม่ือ
คร้ังปฏิบัติหน้าท่ีราชการ ต าแหน่ง
เจ้าหนักงานสาธารณสุข ระดับ
ปฏิบัติงาน รักษาราชการต าแหน่ง
ผู้อ านวยการโรงพยาบาลส่งเสริม
สุขภาพต าบลดงดินแดง อ าเภอหนอง
ม่วง จังหวัดลพบุรี กับพวก 
เบิกถอนเงินจากบัญชีเงินฝากออม
ทรัพย์ของ
โรงพยาบาลส่งเสริมสุขภาพต าบลดง
ดินแดง 
ไปเป็นประโยชน์ส่วนตัว โดยทุจริต 
มีมูลควำมผิดทำงอำญำ
ตาม ปอ. ม.๑47, ๑๕7 ประกอบ ม.
91 
พรป. พ.ศ.๒๕๔๒ ม.๑๒๓/๑ 
ประกอบ ป.อ. 
ม.๙๑
มติคร้ังท่ี ๐๓๘/๒๕๖๙ 
เม่ือวันท่ี ๒๘ เมษำยน ๒๕๖๙
เห็นชอบในการท่ีอัยการสูงสุดจะไม่
อุทธรณ์
ค าพิพากษาศาลอาญาคดีทุจริตและ
ประพฤติ
มิชอบภาค ๑

ศำลอำญำคดีทุจริตและ
ประพฤติมิชอบภำค ๑
คดีหมายเลขด าท่ี
อท ๘๓/๒๕๖๘
คดีหมายเลขแดงท่ี 
อท ๑๕/๒๕๖๙ 
วันท่ี ๙ กุมภาพันธ์ ๒๕๖๙

จ าเลยมีความผิดตาม ปอ.ม.๑๔๗
 พรป. พ.ศ.๒๕๔๒ ม.๑๒๓/๑ 
การกระท าของจ าเลยเป็น
ความผิดหลายกรรมต่างกัน 
ให้ลงโทษฐานเป็นเจ้าพนักงานมี
หน้าท่ีซ้ือ ท า จัดการหรือรักษา
ทรัพย์ใดเบียดบังทรัพย์น้ัน เป็น
ของตนหรือเป็นของผู้อ่ืน
โดยทุจริตหรือโดยทุจริตยอมให้
ผู้อ่ืนเอาทรัพย์น้ันเสีย ซ่ึงเป็นบท
ท่ีมีโทษหนักท่ีสุด ตามประมวล
กฎหมายอาญามาตรา ๙๐ จ าคุก
 ๕๔ ปี ๑๖๒ เดือน คงจ าคุก ๕๐ 
ปี และปรับ ๓๕๙,๔๖๔ บาท

 -  -  -  -  -  -  -  -
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10 คดีหมายเลขด าท่ี 
๑๓ - 1 – 01๕๗/25
๖๖ 
คดีหมายเลขแดงท่ี
0๐๓๔ - 1 - 
50/2567

ท่ี 1 นายอนุกูล  ตุลยากรณ์  
(จ ำเลยท่ี 1)
ท่ี ๒ ห้างหุ้นส่วนจ ากัด 
ส.กิติกาญจน์ หรือ บริษัท 
ส.กิติกาญจน์ จ ากัด (จ ำเลยท่ี 2)
ท่ี ๓ นางกาญจนา  
นาคะประเสริฐกุล (จ ำเลยท่ี 3)
ท่ี ๔ นางสาวกิติยา  
นาคะประเสริฐกุล (จ ำเลยท่ี ๔)
ท่ี ๕ นายสุรศักด์ิ  
นาคะประเสริฐกุล (จ ำเลยท่ี ๕)

มติคร้ังท่ี ๙/2567 
วันท่ี ๒๒ มกรำคม 2567
เร่ืองกล่าวหา นายอนุกูล  ตุลยากรณ์
 พนักงานพาณิชย์ ๔ ส านักงาน
บริการลูกค้า กสท บ้านโป่ง บริษัท 
กสท 
โทรคมนาคม จ ากัด (มหาชน) 
อ าเภอบ้านโป่ง จังหวัดราชบุรี กับ
พวก เสนอราคาโครงการประกวด
ราคาจ้างเหมางานวางท่อขยายเขต
จ าหน่ายน้ าบ้านนาใหญ่ หมู่ท่ี ๒ และ
หมู่ท่ี ๖ ต าบลนากลาง อ าเภอสูงเนิน 
จังหวัดนครราชสีมา ของการประปา
ส่วนภูมิภาคสาขาสีค้ิว โดยมิชอบ 
มีมูลควำมผิดทำงอำญำ
- พระราชบัญญัติว่าด้วยความผิด
เก่ียวกับการเสนอราคาต่อหน่วยงาน
ของรัฐ พ.ศ. ๒๕๔๒ มาตรา ๔ มาตรา
 ๕ มาตรา ๗ มาตรา ๑๒ ประกอบ 
ป.อ. มาตรา ๘๖
มติคร้ังท่ี ๐๔๔/๒๕๖๙
เม่ือวันท่ี ๑๘ พฤษภำคม ๒๕๖๙
เห็นชอบในการท่ีอัยการสูงสุดจะไม่
อุทธรณ์ค าพิพากษาศาลอาญาคดี
ทุจริตและประพฤติมิชอบภาค ๑

ศำลอำญำคดีทุจริตและ
ประพฤติมิชอบภำค ๑
คดีหมายเลขด าท่ี
อท ๑๑/256๘
คดีหมายเลขแดงท่ี 
อท ๒๓/2569
วันท่ี ๒๗ กุมภาพันธ์ 2569

 - จ าเลยท่ี ๑ มีความผิดตาม
 พ.ร.บ.ฮ้ัว มาตรา ๔ 
วรรคหน่ึง, ๕ วรรคสอง, ๗
 และ ๑๒ เป็นกรรมเดียว
ผิดกฎหมายหลายบท ให้
ลงโทษ มาตรา ๑๒ ซ่ึง
เป็นบทกฎหมายท่ีมีโทษ
หนักสุดตาม ป.อ. มาตรา
 ๙๐ จ าคุก ๖ ปี จ าเลยท่ี
 ๒ ถึงท่ี ๕ มีความผิดตาม
 พ.ร.บ.ฮ้ัว มาตรา ๔ 
วรรคหน่ึง, ๕ วรรคสอง, ๗
 และ ๑๒ ประกอบ ป.อ. 
มาตรา ๘๖ เป็นกรรม
เดียวผิดกฎหมายหลายบท
 ให้ลงโทษ มาตรา ๑๒ 
ประกอบ ป.อ. มาตรา ๘๖
 ซ่ึงเป็นบทกฎหมายท่ีมี
โทษหนักสุด ตาม ป.อ. 
มาตรา ๙๐ จ าเลยท่ี ๒ 
ปรับ ๓๐๐,๐๐๐ บาท 
จ าเลยท่ี ๓ ถึงท่ี ๕ จ าคุก
คนละ ๔ ปี จ าเลยท่ี ๑ 
ถึงท่ี ๕ ให้การรับสารภาพ
 เป็นประโยชน์แก่การ
พิจารณา นับเป็นเหตุ
บรรเทาโทษ ลดโทษให้
คนละก่ึงหน่ึง ตาม ป.อ. 
มาตรา ๗๘

 -  -  -  -  -  -  -
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จ าเลยท่ี ๑ คงจ าคุก ๓ ปี 
จ าเลยท่ี ๒ คงปรับ 

๑๕๐,๐๐๐ บาท จ าเลยท่ี
 ๓ ถึงท่ี ๕ คงจ าคุกคนละ
 ๒ ปี หากจ าเลยท่ี ๒ ไม่
ช าระค่าปรับให้จัดการ
ตาม ป.อ. มาตรา ๒๙
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11 คดีหมายเลขด าท่ี
99-1–0697/    ๒๕
66
คดีหมายเลขแดงท่ี 
1467-1-๕๐/๒๕๖7

ท่ี 1 นายกรณ์บรรณวิชย์
บุญแก้ว (จ ำเลย)

มติคร้ังท่ี 129/๒๕๖7
วันท่ี 19 ธันวำคม ๒๕๖7
เร่ืองกล่ำวหำ 
นายกรณ์บรรณวิชย์  บุญแก้ว 
เม่ือคร้ังด ารงต าแหน่งนายกองค์การ
บริหารส่วนต าบลย่านซ่ือ อ าเภอกันตัง
 จังหวัดตรัง กับพวก 
น ารถยนต์ของทางราชการ หมายเลข
ทะเบียน  กง 1963 ตรัง ไปใช้ และ
เกิดอุบัติเหตุได้รับความเสียหาย
มีมูลควำมผิดทำงอำญำ
ตาม ป.อ. มาตรา 157 
พ.ร.ป. พ.ศ. 2561 มาตรา 172     
                                             
      

มติคร้ังท่ี ๐39/๒๕๖๙
เม่ือวันท่ี 29 เมษำยน ๒๕๖๙
เห็นชอบในการท่ีอัยการสูงสุดจะไม่
อุทธรณ์ค าพิพากษาศาลอาญาคดี
ทุจริตและประพฤติมิชอบภาค 9

ศำลอำญำคดีทุจริตและ
ประพฤติมิชอบภำค 9
คดีหมายเลขด าท่ี
อท 87/๒๕๖8
คดีหมายเลขแดงท่ี 
4/๒๕๖9
วันท่ี 9 กุมภาพันธ์ ๒๕๖9  

จ าเลยมีความผิดตาม ป.อ. ม.
157 พ.รป. พ.ศ.2561 ม.172 
การกระท าของจ าเลยเป็นการ
กระท ากรรมเดียวเป็นความผิดต่อ
กฎหมายหลายบทตาม ป.อ. ม.90
 แต่ละบทมีอัตราโทษเท่ากัน ให้
ลงโทษฐานเป็นเจ้าพนักงาน 
ปฏิบัติหรือละเว้นการปฏิบัติหน้าท่ี
โดยมิชอบ เพ่ือให้เกิดความ
เสียหายแก่ผู้หน่ึงผู้ใด ตาม ป.อ. 
ม.157 จ าคุก 1 ปี และปรับ 
30,000 บาท จ าเลยให้การรับ
สารภาพเป็นประโยชน์แก่การ
พิจารณา มีเหตุบรรเทาโทษลด
โทษให้ก่ึงหน่ึง ตาม ป.อ. ม.78  
คงจ าคุก 6 เดือน และปรับ 
15,000 บาท พิเคราะห์
พฤติการณ์แห่งคดี ประกอบ
รายงานสืบเสาะและพินิจจ าเลย
แล้ว เห็นว่า จ าเลยส านึกผิด ใน
การกระท า ประกอบกับ
พฤติการณ์แห่งคดี ไม่ใช่เร่ือง
ร้ายแรง เม่ือไม่ปรากฏว่าจ าเลย
เคยรับโทษจ าคุกมาก่อน จึงเห็น
ควรให้โอกาสจ าเลยสักคร้ังหน่ึง 
โทษจ าคุกให้รอการลงโทษไว้มี
ก าหนด 2 ปี ให้คุมความประพฤติ
ของจ าเลยไว้ โดยให้จ าเลยไป
รายงานตัว

 -  -  -  -  -  -  -  -



- ๒๒ -

ป.อ. พ.ร.บ.ฮ้ัว พ.ร.บ. ๒๕๐๒ ป.อ. พ.ร.บ.ฮ้ัว พ.ร.บ. 2502 ป.อ. พ.ร.บ.ฮ้ัว
พ.ร.บ. 
2502

ศำลฎีกำ

หารือกรณีไม่อุทธรณ์ ไม่ฎีกา คดีอาญา

ล ำดับ
ท่ี

คดีหมำยเลขด ำ/
คดีหมำยเลขแดง

ช่ือ - สกุล
ผู้ถูกกล่ำวหำ

มติ
คณะกรรมกำร

ป.ป.ช.
ศำล

ค ำพิพำกษำ

หมำยเหตุ
ศำลช้ันต้น ศำลอุทธรณ์

ต่อพนักงานคุมประพฤติทุก 3 เดือน 
ต่อคร้ังเป็น เวลา 1 ปี ให้จ าเลย
กระท ากิจกรรมบริการสังคมหรือ
สาธารณประโยชน์ตามท่ีพนักงานคุม
ประพฤติเห็นสมควรมีก าหนด 16 
ช่ัวโมง ตาม ป.อ. ม.56 หากไม่ช าระ
ค่าปรับให้จัดการตาม ป.อ ม.29, 30
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12 คดีหมายเลขด าท่ี
๕๓-๑-๕๑๖/๒๕๖๔
คดีหมายเลขแดงท่ี 
๑๐๘๘-๑-๕๐/
๒๕๖๗

๑.นางพิรุณทิพย์ ทุ่งสูง 
(จ าเลย)

มติคร้ังท่ี ๑๐๖/๒๕๖๗ 
เม่ือวันท่ี ๒๒ ตุลำคม ๒๕๖๗ 
เร่ืองกล่ำวหำ 
นางพิรุณทิพย์ ทุ่งสูง 
เม่ือคร้ังด ารงต าแหน่ง
ผู้อ านวยการศูนย์การศึกษา
นอกระบบและการศึกษาตาม
อัธยาศัย อ าเภอสันติสุข
จังหวัดน่าน ทุจริตการเบิก
จ่ายเงินค่าจ้างเหมาบริการงาน
บริการส่ือและทุจริตการเบิก
จ่ายเงินในการด าเนินโครงการ
ของศูนย์การศึกษานอกระบบ
และการศึกษาตามอัธยาศัย 
อ าเภอสันติสุข จังหวัดน่าน 
จ านวน ๔ โครงการ ใน
ปีงบประมาณ พ.ศ. ๒๕๖๑
มีมูลควำมผิดทำงอำญำ 
ตามปอ.ม.๑๕๑, ม.๑๕๗, ม.
๑๖๑
พรป.พ.ศ. ๒๕๔๒ แก้ไข
เพ่ิมเติม ม.๑๒๓/๑ (พรป.พ.ศ.
 ๒๕๖๑ ม.๑๗๒)
มติคร้ังท่ี ๔๑/๒๕๖๙ 
วันท่ี ๖ พฤษภำคม ๒๕๖๙
ได้พิจารณาแล้วมีมติเห็นชอบ
ตาม
ความเห็นอัยการสูงสุดท่ีจะไม่
อุทธรณ์

ศำลอำญำคดีทุจริตและ
ประพฤติมิชอบภำค ๕
คดีหมายเลขด าท่ี
อท ๕๔/๒๕๖๘  
คดีหมายเลขแดงท่ี
อท ๑๐/๒๕๖๙ 
วันท่ี ๒๙ มกราคม ๒๕๖๙

จ าเลยมีความผิดตาม ปอ.ม.๑๕๑
 , ๑๖๑ พรป.พ.ศ.๒๕๔๒ ม.
๑๒๓/๑ การกระท าของจ าเลย
เป็นความผิดหลายกรรมต่างกัน 
ให้ลงโทษทุกกรรมเป็นกระทง
ความผิดไป ตามปอ.ม.๙๑ 
ความผิดฐานเป็นเจ้าพนักงาน มี
หน้าท่ีซ้ือ ท า จัดการ หรือรักษา
ทรัพย์ใดๆ ใช้อ านาจในต าแหน่ง
โดยทุจริต อันเป็นการเสียหายแก่
รัฐ หรือเจ้าของทรัพย์น้ัน และฐาน
เป็นเจ้าหน้าท่ีของรัฐปฏิบัติหรือละ
เว้นการปฏิบัติอย่างใดในต าแหน่ง
หรือหน้าท่ีหรือใช้อ านาจใน
ต าแหน่งหรือหน้าท่ีโดยมิชอบ
เพ่ือให้เกิดความเสียหายแก่ผู้หน่ึง
ผู้ใดหรือปฎิบัติหรือละเว้นการ
ปฏิบัติหน้าท่ีโดยทุจริต ตามฟ้อง
ข้อ ๑ ข้อ ๓ ข้อ ๔ และข้อ ๕ 
เป็นกรรมเดียวผิดต่อกฎหมาย
หลายบท ให้ลงโทษฐานเป็นเจ้า
พนักงาน มีหน้าท่ีซ้ือ ท า จัดการ 
หรือรักษาทรัพย์ใดๆ ใช้อ านาจใน
ต าแหน่งโดยทุจริต อันเป็นการ
เสียหายแก่รัฐ หรือเจ้าของทรัพย์
น้ัน ซ่ึงเป็นกฎหมายบทท่ีมีโทษ
หนักท่ีสุดตามปอ. ม.๙๐ จ าคุก
กระทงละ ๕ ปี

- -  -  -  -  -  -  -
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ฐานเป็นเจ้าพนักงาน มีหน้าท่ีซ้ือ 
ท า จัดการ หรือรักษาทรัพย์ใดๆ 
ใช้อ านาจในต าแหน่งโดยทุจริต อัน
เป็นการเสียหายแก่รัฐ หรือ
เจ้าของทรัพย์น้ัน ฐานเป็นเจ้า
พนักงาน มีหน้าท่ีท าเอกสาร 
กรอกข้อความลงในเอกสารหรือ
ดูแลรักษาเอกสาร กระท าการ
ปลอมเอกสาร โดยอาศัยโอกาสท่ี
ตนมีหน้าท่ีน้ันและฐานเป็น
เจ้าหน้าท่ีของรัฐปฏิบัติหรือละ
เว้นการปฏิบัติอย่างใดในต าแหน่ง
หรือหน้าท่ี หรือใช้อ านาจใน
ต าแหน่งหรือหน้าท่ีโดยมิชอบ 
เพ่ือให้เกิดความเสียหายแก่ผู้หน่ึง
ผู้ใด หรือปฏิบัติหรือละเว้นการ
ปฏิบัติหน้าท่ีโดยทุจริต ตามฟ้อง
ข้อ ๒ เป็นกรรมเดียวผิดต่อ
กฎหมายหลายบท ให้ลงโทษฐาน
เป็นเจ้าพนักงาน มีหน้าท่ีซ้ือ ท า 
จัดการ หรือรักษาทรัพย์ใดๆ ใช้
อ านาจในต าแหน่งโดยทุจริต อัน
เป็นการเสียหายแก่รัฐ หรือ
เจ้าของทรัพย์น้ัน ซ่ึงเป็นกฎหมาย
บทท่ีมีโทษหนักท่ีสุดตามประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา ๙๐ จ าคุก
 ๕ ปี จ าเลยให้การรับสารภาพ
เป็นประโยชน์แก่การพิจารณา มี
เหตุบรรเทาโทษ
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ลดโทษให้กระทงละก่ึงหน่ึง ตาม
ปอ.ม.๗๘ คงจ าคุกกระทงละ ๒ ปี
 ๖ เดือน รวม ๕ กระทง รวม
จ าคุก ๑๐ ปี ๓๐ เดือน 
พิเคราะห์พฤติการณ์แห่งคดี
ประกอบรายงานการสืบเสาะและ
พินิจจ าเลยแล้ว เห็นว่า แม้
ระหว่างพิจารณาจ าเลยน าเงินมา
วางศาล ๒๐,๐๐๐ บาท เพ่ือ
ช าระค่าเสียหายบางส่วนแก่
ผู้เสียหาย อันเป็นการบรรเทา
ผลร้ายจากการกระท าความผิด
ของจ าเลย แต่จ าเลยอาศัยโอกาส
ท่ีมีต าแหน่งหน้าท่ีเป็นผู้บริหาร
สถานศึกษา มีอ านาจในการ
บริหารจัดการเงินงบประมาณ
กระท าความผิด ก่อให้เกิดความ
เสียหายต่อเงินงบประมาณของ
ทางราชการ พฤติการณ์แห่งคดี
นับว่าร้ายแรง ตามพฤติการณ์ยัง
ไม่มีเหตุสมควรรอการลงโทษ
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13 คดีหมายเลขด าท่ี
๔๒-๑-๐๐๐๖/
๒๕๖๖
คดีหมายเลขแดงท่ี 
๑๕๐๒-๑-๓๐/
๒๕๖๗

๑.บริษัท มีชัย เจริญทรัพย์
 จ ากัด (จ าเลย)

มติคร้ังท่ี ๑๓๒/๒๕๖๗ 
เม่ือวันท่ี ๒๕ ธันวำคม ๒๕๖๗ 
เร่ืองกล่าวหา 
นายมนทร์ หรือลาชัย หรือกฤต
รัตนชัย หรือมีชัย  ทองเรือง 
เม่ือคร้ังด ารงต าแหน่งนายก
องค์การบริหารส่วนต าบลกุด
ลาด 
อ าเภอเมืองอุบลราชธานี 
จังหวัดอุบลราชธานี กับพวก 
เข้ามีส่วนได้เสียและอนุมัติให้
จ่ายเงินโครงการวางท่อระบาย
น้ า
พร้อมบ่อพักคอนกรีตเสริม
เหล็กสายศาลากลางบ้าน หมู่ท่ี
 ๑๒ 
ปี พ.ศ.๒๕๕๘ โดยมิชอบ
มีมูลควำมผิดทำงอำญำ 
ตามปอ.ม.๑๕๑, ม.๑๕๗ 
ประกอบม. ๘๖
พรป.พ.ศ. ๒๕๔๒ แก้ไข
เพ่ิมเติม ม.๑๒๓/๑ 
(พรป.พ.ศ. ๒๕๖๑ ม.๑๗๒) 
ประกอบปอ.ม. ๘๖

ศำลอำญำคดีทุจริตและ
ประพฤติมิชอบภำค ๓
คดีหมายเลขด าท่ี
อท ๗/๒๕๖๙ 
คดีหมายเลขแดงท่ี
อท ๓๕/๒๕๖๙ 
วันท่ี ๒๗ กุมภาพันธ์ 
๒๕๖๙

จ าเลยมีความผิดตามประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา ๑๕๑ 
(เดิม) ประกอบมาตรา ๘๖ 
พระราชบัญญัติประกอบ
รัฐธรรมนูญว่าด้วยการป้องกัน
และปราบปรามการทุจริต พ.ศ. 
๒๕๔๒ มาตรา ๑๒๓/๑ 
ประกอบพระราชบัญญัติประกอบ
รัฐธรรมนูญว่าด้วยการป้องกัน
และปราบปรามการทุจริต (ฉบับท่ี
 ๒) พ.ศ. ๒๕๕๔ 
มาตรา ๖๕ ประกอบประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา ๘๖ เป็น
การกระท ากรรมเดียวผิดต่อ
กฎหมายหลายบท 
ให้ลงโทษตามประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา ๑๕๑ (เดิม) 
ประกอบมาตรา ๘๖ ซ่ึงเป็น
กฎหมายบทท่ีมีโทษหนักท่ีสุด แต่
เพียงบทเดียว ตามประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา๙๐ 
ลงโทษปรับ ๒๖,๖๖๖.๖๖ บาท 
จ าเลยให้การรับสารภาพเป็น
ประโยชน์แก่การพิจารณา มีเหตุ
บรรเทาโทษ ลดโทษให้ก่ึงหน่ึง 
ตามประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา ๗๘ คงปรับ ๑๓,๓๓๓.๓๓
 บาท หากไม่ช าระค่าปรับให้
จัดการตามประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา ๒๙ 

- -  -  -  -  -  -  -
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มติคร้ังท่ี ๐๔5/๒๕๖๙
เม่ือวันท่ี ๑9 พฤษภำคม 
๒๕๖๙
เห็นชอบในการท่ีอัยการสูงสุด
จะไม่อุทธรณ์ค าพิพากษาศาล
อาญาคดีทุจริตและประพฤติมิ
ชอบภาค 3
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14 คดีหมายเลขด าท่ี
13-1-0981/2565
คดีหมายเลขแดงท่ี 
0047-1-50/2567

ท่ี 1 นายภาณุพงศ์ เดชะปักษ์ 
(จ าเลยท่ี 1) 
ท่ี 5 นางล าพูล พันธ์เดช 
(จ าเลยท่ี 2) 
ท่ี 6 นางล าไพร ทองค า  
(จ าเลยท่ี 3)

มติคร้ังท่ี 9/๒๕๖7       
เม่ือวันท่ี 22 มกรำคม ๒๕๖7
เร่ืองกล่ำวหำ 
นายภาณุพงศ์ เดชะปักษ์ 
นักวิชาการป่าไม้ปฏิบัติการ
หัวหน้าสถานีเพาะช ากล้าไม้ปากช่อง
อ าเภอปากช่อง จังหวัดนครราชศรีมา
กับพวก ทุจริตจ้างเหมาปฏิบัติงาน
กรอกถุงและย้ายช ากล้าไม้ของ
สถานีเพาะช ากล้าไม้ปากช่อง
จังหวัดนครราชสีมา ในปีงบประมาณ
 2563
มีมูลควำมผิดทำงอำญำ 
ตาม ป.อ. ม.151, ม.157, ม.162 
(1) (4) พ.ร.บ.ป.ป.ช. พ.ศ. 2561 
ม.172
ประกอบ ป.อ. ม.86
มติคร้ังท่ี 41/2569
วันท่ี 6 พฤษภำคม 2569
ได้พิจารณาแล้ว มีมติเห็นชอบตาม
ความเห็นอัยการสูงสุดท่ีจะไม่อุทธรณ์
ค าพิพากษาดังกล่าว

ศำลอำญำคดีทุจริตและ
ประพฤติมิชอบภำค 3
คดีหมายเลขด าท่ี  
อท 217/2568  
คดีหมายเลขแดงท่ี       
อท 28/2569
วันท่ี 17 กุมภาพันธ์ 2569 

จ าเลยท่ี 1 มีความผิดตาม ป.อ. 
ม.151, 162 (1) พ.ร.บ.ป.ป.ช. 
พ.ศ. 2561 ม.172 จ าเลยท่ี 2 
และท่ี 3 มีความผิดตาม ป.อ. ม.
151, 162 (1) พ.ร.บ.ป.ป.ช. 
พ.ศ. 2561 ม.172 ประกอบ 
ป.อ. ม.86 การกระท าของจ าเลย
ท่ี 1 เป็นความผิดหลายกรรม
ต่างกัน ให้ลงโทษทุกกรรมเป็น
กระทงความผิดไปตาม ป.อ. ม.91
 ความผิดตาม ป.อ. ม.151, 162
 (1) และความผิดตาม พ.ร.บ.
ป.ป.ช. พ.ศ. 2561 ม.172 เป็น
กรรมเดียวผิดต่อกฎหมายหลาย
บทให้ลงโทษตาม ป.อ. ม.151 ซ่ึง
เป็นกฎหมายบทท่ีมีโทษหนักท่ีสุด
เพียงบทเดียว ตาม ป.อ. ม.90 
จ าคุกจ าเลยท่ี 1 กระทงละ 5 ปี 
และปรับกระทงละ 100,000 
บาท

-  - -  -  -  -  -  -
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รวม 2 กระทง จ าคุกจ าเลยท่ี 2 
และท่ี 3 คนละ 3 ปี 4 เดือน  
และปรับคนละ 66,667 บาท 
จ าเลยท้ังสามให้การรับสารภาพ
เป็นประโยชน์แก่การพิจารณา มี
เหตุบรรเทาโทษ ลดโทษให้จ าเลย
ท่ี 1 กระทงละก่ึงหน่ึง ส่วน
จ าเลยท่ี 2 และท่ี 3 ลดโทษให้
คนละก่ึงหน่ึง ตาม ป.อ. ม.78 คง
จ าคุกจ าเลยท่ี 1 กระทงละ 2 ปี 
6 เดือน และปรับกระทงละ 
50,000 บาท รวม 2 กระทง 
จ าคุก 4 ปี 12 เดือน และปรับ 
100,000 บาท จ าคุกจ าเลยท่ี 2
 และท่ี 3 คนละ 1 ปี 8 เดือน 
และปรับคนละ 33,333.50 
บาท พิเคราะห์พฤติการณ์แห่งคดี
ประกอบรายงานสืบเสาะและ
พินิจแล้ว เห็นว่า จ าเลยท่ี 1 รับ
ราชการมานาน ไม่เคยกระท า
ความผิดมาก่อน เหตุเกิดเพราะ
ความไม่เอาใจใส่ควบคุมการ
ท างานรับจ้างของจ าเลยท่ี 2 
และท่ี 3 เท่าท่ีควร แต่ภายหลัง
เกิดเหตุ ก็ได้ชดใช้ค่าเสียหาย
ให้แก่กรมป่าไม้พอแก่เหตุ อันเป็น
การรู้ส านึกในการกระท าแล้ว 
ส่วนจ าเลยท่ี 2 และท่ี 3 เป็น
ราษฎรขาดความรู้ความเข้าใจใน
ระบบราชการ
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หมำยเหตุ
ศำลช้ันต้น ศำลอุทธรณ์

ถูกชักจูงให้กระท าความผิดได้ง่าย 
เม่ือไม่ปรากฏว่าจ าเลยท้ังสามเคย
ได้รับโทษจ าคุกมาก่อน นิสัยและ
ความประพฤติอยู่ในวิสัยพอแก้ไข
ได้ สมควรให้โอกาสกลับตนเป็น
พลเมืองดี โทษจ าคุกให้รอการ
ลงโทษไว้คนละ 2 ปี ให้จ าเลยท้ัง
สามไปรายงานตัวต่อพนักงานคุม
ประพฤติ 3 คร้ัง ภายในก าหนด
ระยะเวลา 1 ปี ตาม ป.อ. ม.56 
ไม่ช าระค่าปรับให้จัดการตาม ป.อ.
 ม.29, 30
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๑๕ คดีหมายเลขด าท่ี 
32 - 2 - 051/๒๕55
คดีหมายเลขแดงท่ี    
017 - 2 - ๕๐/๒๕๖3

ท่ี 1 นายอพิเชษฐ  สังวิบุตร์
(จ ำเลยท่ี 1)
ท่ี 2 นางสาวพิสมัย หรือพีรดา 
บรรพจันทร์
(จ ำเลยท่ี 2)
ท่ี 3 นายสมศักด์ิ  ภารพงษ์
(จ ำเลยท่ี 3)
ท่ี 4 นายสิทธิชัย  วันดี
(จ ำเลยท่ี 4)
ท่ี 5 นางสาวปนัดดา  รักไท้
(จ ำเลยท่ี 5)

มติคร้ังท่ี 2/2563
วันท่ี 3 มกรำคม 25643เร่ือง
กล่ำวหำ 
นายอพิเชษฐ  สังวิบุตร์ นายก
องค์การบริหารส่วนต าบลสีแก้ว 
อ าเภอเมืองร้อยเอ็ด จังหวัดร้อยเอ็ด 
กับพวก เบิกจ่ายและเบียดบังเงิน
งบประมาณขององค์การบริหารส่วน
ต าบลสีแก้ว 
มีมูลควำมผิดทำงอำญำ 
- ตามปอ. มาตรา 147 มาตรา ๑๕๗
 และมาตรา 162(4) ประกอบมาตรา
 ๘๖ มาตรา 90 ตึความผิดตาม
มาตรา 162 (4) ขาดอายุความแล้ว

มติคร้ังท่ี 041/๒๕๖9 
วันท่ี 6 พฤษภำคม ๒๕๖9
มีมติเห็นพ้องด้วยกับค าพิพากษาของ
ศาลอุทธรณ์ เห็นควรไม่ฎีกาค า
พิพากษา

ศำลอำญำคดีทุจริตและ
ประพฤติมิชอบภำค 4
คดีหมายเลขด าท่ี  
อท ๑๗๖/๒๕๖๓
คดีหมายเลขแดงท่ี       
อท ๗๑/๒๕๖๔
วันท่ี ๑๘ สิงหาคม ๒๕๖๔
ศำลอุทธรณ์
คดีหมายเลขด าท่ี  
อท 113/๒๕๖5
คดีหมายเลขแดงท่ี       
41648/2566
วันท่ี 3 กันยายน ๒๕๖8

จ าเลยท่ี ๑ มีความผิดตามมาตรา
 ๑๔๗ (เดิม) ๑๕๗ (เดิม) ๑๖๑ 
(เดิม) จ าเลยท่ี ๒ ถึงท่ี ๕ มี
ความผิดตามมาตรา ๑๕๗ (เดิม) 
๑๖๑ (เดิม) การกระท าของ
จ าเลยท่ี ๑ เป็นความผิดหลาย
กรรมต่างกัน ให้ลงโทษทุกกรรม
เป็นกระทงความผิดไป ให้ลงโทษ
ตามมาตรา ๑๔๗ (เดิม) ซ่ึงเป็น
กฎหมายท่ีมีโทษหนักสุด การ
กระท าของจ าเลยท่ี ๒ และท่ี ๓ 
เป็นความผิดหลายกรรมต่างกันให้
ลงโทษทุกกรรมเป็นกระทง
ความผิดไป ให้ลงโทษตาม
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 
๑๕๗ (เดิม) ซ่ึงเป็นกฎหมายท่ีมี
โทษหนักสุด การกระท าของ
จ าเลยท่ี ๔ และท่ี ๕ เป็นกรรม
เดียวเป็นความผิดต่อกฎหมาย
หลายบท ให้ลงโทษตามมาตรา 
๑๕๗ จ าคุกจ าเลยท่ี ๑ กระทงละ
 ๕ ปี รวม ๒ กระทงเป็นจ าคุก 
๑๐ ปี จ าคุกจ าเลยท่ี ๒ และท่ี ๓ 
กระทงละ ๑ ปี และปรับกระทง
ละ ๑๐,๐๐๐ บาท รวม ๒ กระทง
 เป็นจ าคุกคนละ ๒ ปี และปรับ
คนละ ๒๐,๐๐๐ บาท

- พิพากษาแก้เป็นว่า ทางไต่
สวนจ าเลยท่ี ๑ เป็น
ประโยชน์แก่การพิจารณา มี
เหตุบรรเทาโทษเห็นสมควร
ลดโทษให้ตามมาตรา 78 
กระทงละหน่ึงในส่ี คงจ าคุก
กระทงละ ๓ ปี ๙ เดือน 
รวม ๒ กระทง เป็นจ าคุก ๖
 ปี ๑๘ เดือน จ าเลยท่ี ๒ 
ถึงท่ี ๕ มีความผิดตาม
มาตรา ๑๕๗ (เดิม) ส าหรับ
จ าเลยท่ี ๔ ให้ลงโทษปรับ 
๑๐,๐๐๐ บาท อีกสถาน
หน่ึง โทษจ าคุกให้รอการ
ลงโทษไว้มีก าหนด ๒ ปี ให้
คุมประพฤติไว้มีก าหนด ๑ 
ปี นับแต่วันท่ีอ่านค า
พิพากษาศาลอุทธรณ์ให้
จ าเลยท่ี 4 ฟัง โดยให้
จ าเลยท่ี ๔ ไปรายงานตัว
ต่อพนักงานคุมประพฤติ ๔ 
คร้ัง ภายในก าหนด
ระยะเวลา ๑ ปี กับให้
จ าเลยท่ี ๔ ท ากิจกรรม
บริการสังคมหรือสาธารณะ
ประโยชน์ตามท่ีพนักงาน
คุมประพฤติเห็นสมควรมี
ก าหนด 24 ช่ัวโมง ตาม
ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา มาตรา ๕๖ (ท่ีแก้ไข
ใหม่) หากจ าเลยท่ี ๔ ไม่
ช าระค่าปรับให้จัดการตาม
ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา ๒๙, ๓๐ (ท่ีแก้ไข
ใหม่)

- - - - -
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จ าคุกจ าเลยท่ี ๔ มีก าหนด ๑ ปี 
จ าคุกจ าเลยท่ี ๕ มีก าหนด ๑ ปี 
และปรับ ๑๐,๐๐๐ บาท จ าเลยท่ี
 ๒ ท่ี ๓ และท่ี ๕ ให้การรับ
สารภาพ ลดโทษให้คนละก่ึงหน่ึง 
คงจ าคุกจ าเลยท่ี ๒ ท่ี ๓ กระทง
ละ ๖ เดือน และปรับกระทงละ 
๕,๐๐๐ บาท รวม ๒ กระทง เป็น
จ าคุกคนละ ๑๒ เดือน และปรับ
คนละ ๑๐,๐๐๐ บาท จ าคุก
จ าเลยท่ี ๕ มีก าหนด ๖ เดือน 
และปรับ ๕,๐๐๐ บาท โทษจ าคุก
จ าเลยท่ี ๒ ท่ี ๓ และท่ี ๕ ให้รอ
การลงโทษไว้มีก าหนดคนละ ๒ ปี
 และให้จ าเลยท่ี ๑ คืนเงินค่าจัด
สถานท่ีและบริเวณงาน ค่ารางวัล
การประกวดนางนพมาศ จ านวน 
๕,๕๐๐ บาท ให้แก่องค์การ
บริหารส่วนต าบลสีแก้วผู้เสียหาย 
ข้อหาอ่ืนส าหรับจ าเลยท่ี ๒ ถึงท่ี 
๕ ให้ยก นับโทษจ าเลยท่ี ๑ ต่อ
จากโทษของจ าเลยในคดีอาญา
หมายเลขแดงท่ี อท ๒๐๒/๒๕๖๒
 ของศาลน้ี

ยกค าพิพากษาศาลช้ันต้นท่ี
ให้จ าเลยท่ี ๑ คืนเงินค่าจัด
สถานท่ีและบริเวณงาน ค่า
รางวัลการประกวดนางนพ
มาศ 5,500 บาท 
นอกจากท่ีแก้ให้เป็นไปตาม
ค าพิพากษาศาลช้ันต้น
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16 คดีหมายเลขด าท่ี 
06-๑-๐03/๒๕๖0
คดีหมายเลขแดงท่ี    
708-๑-50/๒๕63 

ท่ี 2 นายประเสริฐ 
กล่อมสุนทร (จ ำเลยท่ี 1)
ท่ี 3 นางสาวนัยนา  ชยวัฑโฒ 
(จ ำเลยท่ี 2)
ท่ี 5 นางวิไลภรณ์  แสนทวีสุข 
(จ ำเลยท่ี 3)
ท่ี 6 นายนพสิทธ์ิ ภัทรปิย
ประสิทธ์ิ หรือธนวัฒน์ ทรัพย์
สมบูรณ์ (จ ำเลยท่ี 4)
ท่ี 7 นายเกียรติสกล  ใหญ่
พงศกร (จ ำเลยท่ี 5)
ท่ี 8 นายณัฐพงษ์  ศรีวรสาร 
(จ ำเลยท่ี 6)
ท่ี 12 นายจิระศักด์ิ อักษร
ณรงค์ (จ ำเลยท่ี 7)
ท่ี 16 นางสาวกัญญพัชร  แย้ม
กมล (จ ำเลยท่ี 8)
ท่ี 18 นายนิคม  เกิดขันหมาก 
(จ ำเลยท่ี 9)
ท่ี 1 นายพิศิษฐ์  ปิติพัฒน์ 
(จ ำเลยท่ี 10) 
ท่ี 4 นายสุรชัย  พงษ์จ านง 
(จ ำเลยท่ี 11)  
ท่ี 11 นางสาวภัควดี  แก้วคูณ 
(จ ำเลยท่ี 12)  
ท่ี 15 นายวรพจน์ วันนุประ
ธรรม (จ ำเลยท่ี 13)  

มติคร้ังท่ี ๑๑๙/๒๕๖๓ 
เม่ือวันท่ี ๒๖ ตุลำคม ๒๕๖๓
เร่ืองกล่ำวหำ 
นายพิศิษฐ์  ปิติพัฒน์ เม่ือคร้ังด ารง
ต าแหน่งนายกเทศมนตรีเมือง
นครพนม จังหวัดนครพนม กับพวก 
ทุจริตโครงการประกวดราคาจ้าเหมา
ก่อสร้างระบบรวบรวมน้ าเสียและ
บ าบัดน้ าเสียในเขตเทศบาลเมือง
นครพนม 

มีมูลควำมผิดทำงอำญำ 
ตาม ป.อ. มาตรา ๑๕๑ และมาตรา 
๑๕๗ ประกอบมาตรา ๘๓ 
ตาม พ.ร.บ. ฮ้ัว มาตรา ๑๑ และ
มาตรา ๑๒ ประกอบ ป.อ. มาตรา ๘๓

มติคร้ังท่ี 044/๒๕๖9 
วันท่ี 18 พฤษภำคม ๒๕๖9
มีมติเห็นพ้องด้วยกับค าพิพากษาของ
ศาลอุทธรณ์ เห็นควรไม่ฎีกาค า
พิพากษา

ศำลอำญำคดีทุจริตและ
ประพฤติมิชอบภำค 4 
คดีหมายเลขด าท่ี  
อท ๘/๒๕๖๔ และ 
อท ๔๖/๒๕๖๔ 
คดีหมายเลขแดงท่ี       
อท ๑๓๘,๑๓๙/๒๕๖๕ 
วันท่ี ๕ กรกฎาคม ๒๕๖๕
 
ศำลอุทธรณ์
คดีหมายเลขด าท่ี 
อท.938 - 939/2566 
คดีหมายเลขแดงท่ี 
17007 - 17008/๒๕๖8 
วันท่ี 19 สิงหาคม ๒๕๖8  

ยกฟ้อง พิพากษายืน
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๑๗ คดีหมายเลขด าท่ี 
41 - ๑ - 959/๒๕๖4
คดีหมายเลขแดงท่ี
0936 - ๑ - ๕๐/
๒๕๖7

นายบุญเต็ม  ศรีโมง ท่ี 1 
(จ ำเลยท่ี 1)
นางปิยะธิดา ศิริมา ท่ี 2
(จ ำเลยท่ี 2)
นางวาสนา ค าโสภา ท่ี 3
(จ ำเลยท่ี 3)
นายคณิตศาสตร์ ใยแก้ว ท่ี 4
(จ ำเลยท่ี 4)
นายทวีวัฒน์  โพธ์ิพิพัฒน์ ท่ี 7
(จ ำเลยท่ี 5)
ห้างหุ้นส่วนจ ากัด สหเซนต์ ท่ี 9
(จ ำเลยท่ี 6)
นางอุทาน แสงใสย์ ท่ี 10
(จ ำเลยท่ี 7)
ห้างหุ้นส่วนจ ากัด จรรยวรรธน์ 
เซ็นเตอร์ ท่ี 11
(จ ำเลยท่ี 8)

มติคร้ังท่ี 97/2567
เม่ือวันท่ี 30 กันยำยน 2567
เร่ืองกล่ำวหำ 
นายบุญเต็ม ศรีโมง เม่ือคร้ังด ารง
ต าแหน่งนายกองค์การบริหารส่วน
ต าบลโพธ์ิศรีส าราญ อ าเภอโนน
สะอาด จังหวัดอุดรธานี กับพวก 
ปกปิดประกาศประกวดประมูลการ
จ้างด้วยวิธีอิเล็กทรอนิกส์โครงการ
ระบบประปาหมู่บ้านแบบผิวดินขนาด
ใหญ่บ้านศรีสวัสด์ิ หมู่ท่ี ๘ เป็นการ
เอ้ืออ านวยให้แก่ผู้เสนอราคาให้เป็นผู้
มีสิทธิเข้าท าสัญญาและมีการสมยอม
กันในการเสนอราคา 
มีมูลควำมผิดทำงอำญำ 
ปอ. ม.151, 157 ประกอบม. 86
พรบ.ว่าด้วยการเสนอราคา พ.ศ. 
2542 ม. 4 และม. 12 ประกอบ
ปอ.ม. 86
พรป.ปปช. พ.ศ. 2542 และท่ีแก้ไข
เพ่ิมเติมม. 123/1 (ปัจจุบันเป็น
ความผิดตามพรป.ปปช. พ.ศ. 2561
 ม. 172) ประกอบปอ.ม. 86

ศำลอำญำคดีทุจริตและ
ประพฤติมิชอบภำค 4
คดีหมายเลขด าท่ี
อท 67/๒๕๖8
คดีหมายเลขแดงท่ี 
อท 363/2568
วันท่ี 26 ธันวาคม ๒๕๖8

จ าเลยท่ี ๑ มีความผิดตามมาตรา
 ๑๕๑ (เดิม) พรป.ปปช. พ.ศ. 
มาตรา ๑๒3/๑ จ าเลยท่ี ๒ ถึงท่ี 
๔ มีความผิดตามมาตรา ๑๕๗ 
(เดิม) พรป.ปปช. พ.ศ. ๒๕๔๒ 
มาตรา ๑๒๓/๑ จ าเลยท่ี ๖ ถึงท่ี 
๘ มีความผิดตามมาตรา ๑๕๑ 
(เดิม) ประกอบมาตรา ๘๖ 
พรป.ปปช. พ.ศ. ๒๕๔๒ มาตรา 
๑๒๓/๑ ประกอบมาตรา ๘๖

จ าเลยท่ี 1 ถึงท่ี 4 มี
ความผิดตามมาตรา ๑๒ 
ประกอบมาตรา ๘๓ 
จ าเลยท่ี 6 ถึงท่ี 8 มี
ความผิดตามมาตรา 12 
ประกอบมาตราปอ. 
มาตรา 86 และมี
ความผิดตามมาตรา 4 
วรรคหน่ึงประกอบปอ.
มาตรา 83  การกระท า
ของจ าเลยท่ี ๑ ถึงท่ี ๔ 
และท่ี 6 ถึงท่ี ๘ เป็นการ
กระท าอันเป็นกรรมเดียว
เป็นความผิดต่อกฎหมาย
หลายบท ให้ลงโทษ
จ าเลยท่ี ๑ ถึงท่ี ๔ ตาม
มาตรา ๑2 และลงโทษ
จ าเลยท่ี ๖ ถึงท่ี ๘ ตาม
มาตรา ๑๒ ประกอบ 
มาตรา ๘๖ ซ่ึงเป็น
กฎหมายบทท่ีมีโทษหนัก
ท่ีสุดตาม จ าคุกจ าเลยท่ี ๑
 ถึงท่ี ๔ คนละ ๕ ปี และ
ปรับจ าเลยท่ี ๑ ท่ี ๓ และ
ท่ี ๔ คนละ ๑๐๐,๐๐๒ 
บาท จ าคุกจ าเลยท่ี ๗ มี
ก าหนด ๓ ปี ๔ เดือน 
และปรับ ๖๖,๖๖๘ บาท
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มติคร้ังท่ี 041/๒๕๖9 
วันท่ี 6 พฤษภำคม ๒๕๖9
ได้พิจารณาแล้วมีมติเห็นชอบในการท่ี
อัยการสูงสุดจะไม่อุทธรณ์ค า
พิพากษาส าหรับจ าเลยท่ี 1 ถึงท่ี 4 
และท่ี 6 ถึงท่ี 8 
และขอความอนุเคราะห์อุทธรณ์ค า
พิพากษากรณียกฟ้องจ าเลยท่ี 5

ปรับจ าเลยท่ี ๖ และท่ี ๘ 
รายละ ๖๖,๖๖๘ บาท 
จ าเลยท่ี ๑ ท่ี ๓ ท่ี ๔ 
และท่ี ๖ ถึงท่ี ๘ ให้การ
รับสารภาพ เป็น
ประโยชน์แก่การ
พิจารณาลดโทษให้ตาม 
มาตรา ๗๘ คนละก่ึงหน่ึง
 คงจ าคุกจ าเลยท่ี ๑ ท่ี ๓ 
และท่ี ๔ คนละ ๒ ปี ๖ 
เดือน และปรับจ าเลยท่ี ๑
 ท่ี ๓ และท่ี ๔ คนละ 
๕๐,๐๐1 บาท จ าคุก
จ าเลยท่ี ๗ มีก าหนด ๑ ปี
 ๘ เดือน และปรับ 
๓๓,๓๓๔ บาท ปรับ
จ าเลยท่ี ๖ และท่ี ๘ ราย
ละ ๓๓,๓๓๔ บาท โทษ
จ าคุกของจ าเลยท่ี ๑ ท่ี ๓
 ท่ี ๔ และท่ี ๗ ให้รอการ
ลงโทษไว้มีก าหนด ๒ ปี 
ยกฟ้องโจทก์ส าหรับ
จ าเลยท่ี ๕



- ๓๖ -

ป.อ. พ.ร.บ.ฮ้ัว พ.ร.บ. ๒๕๐๒ ป.อ. พ.ร.บ.ฮ้ัว พ.ร.บ. 2502 ป.อ. พ.ร.บ.ฮ้ัว
พ.ร.บ. 
2502

ศำลฎีกำ

หารือกรณีไม่อุทธรณ์ ไม่ฎีกา คดีอาญา

ล ำดับ
ท่ี

คดีหมำยเลขด ำ/
คดีหมำยเลขแดง

ช่ือ - สกุล
ผู้ถูกกล่ำวหำ

มติ
คณะกรรมกำร

ป.ป.ช.
ศำล

ค ำพิพำกษำ

หมำยเหตุ
ศำลช้ันต้น ศำลอุทธรณ์

18 คดีหมายเลขด าท่ี 
98-1-0710/๒565
คดีหมายเลขแดงท่ี
1442-1-50/๒๕67

ท่ี 5 นายประสิทธ์ิ  พุกป้อม
(จ าเลยท่ี 1)
ท่ี 6 นางสาวยุพิน  นิจกิจ
(จ าเลยท่ี 2)

มติคร้ังท่ี 128/๒๕๖7
วันท่ี 18 ธันวำคม ๒๕๖7
เร่ืองกล่ำวหำ 
นายศาสตร์สรรค์  จันทร์แก้ว เม่ือคร้ัง
ด ารงต าแหน่งนายกเทศมนตรีต าบล
บ้านเสด็จ อ าเภออ าเภอเคียนชา 
จังหวัดสุราษฎร์ธานี กับพวก ทุจริต
โครงการฝึกอบรบและทัศนศึกษาดู
งาน คณะผู้บริหาร สมาชิกสภา
เทศบาล พนักงานจ้าง แกนน าชุมชน 
อสม. และแกนน ากลุ่มต่าง ๆ ใน
ต าบลบ้านเสด็จ ประจ าปีงบประมาณ
 2558 

มีมูลควำมผิดทำงอำญำ 
-ตาม ป.อ. มาตรา 151, 157 
ประกอบ 86
-ตาม พรป.ป.ป.ช. พ.ศ. 2542 
มาตรา 123/1 ประกอบ ป.อ. 
มาตรา 86 

ศำลอำญำคดีทุจริตและ
ประพฤติมิชอบภำค 8
คดีหมายเลขด าท่ี  
อท 88/๒๕๖8
คดีหมายเลขแดงท่ี       
อท 11/๒๕๖9
วันท่ี 21 มกราคม ๒๕๖9

จ าเลยท้ังสองมีความผิดตาม
มาตรา 151 (เดิม) พรป.ป.ป.ช. 
พ.ศ. 2542 มาตรา 123/1 
ประกอบประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 86 การกระท าของจ าเลย
ท้ังสองเป็นกรรมเดียวเป็น
ความผิดต่อกฎหมายหลายบทให้
ลงโทษตามมาตรา 151 เป็น
กฎหมายบทท่ีมีโทษหนักท่ีสุด
ตามประมวลกฎมายอาญา มาตรา
 90 จ าคุกคนละ 3 ปี 4 เดือน 
และปรับคนละ 6,000 บาท 
จ าเลยท้ังสองให้การรับสารภาพ
เป็นประโยชน์แก่การพิจารณา มี
เหตุบรรเทาโทษลดโทษตาม
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 
78 ให้คนละก่ึงหน่ึง คงจ าคุกคน
ละ 1 ปี 8 เดือน และปรับคนละ 
3,000 บาท พิเคราะห์
พฤติการณ์แห่งคดีประกอบ
รายงานการสืบเสาะและพินิจ
จ าเลยแล้ว

มติคร้ังท่ี 037/๒๕๖9 
วันท่ี 27 เมษำยน ๒๕๖9
ได้พิจารณาแล้วมีมติเห็นชอบในการท่ี
อัยการสูงสุดจะไม่อุทธรณ์ค าพิพากษา

เห็นว่า จ าเลยท้ังสองเพียงออกบิล
เงินสดให้เจ้าพนักงานของรัฐ
น าไปใช้โดยรู้เท่าไม่ถึงการณ์และ
ผู้เสียหายได้รับความเสียหายไม่
มากนัก ท้ังต่อมาได้วางเงินช าระ
ค่าเสียหายครบถ้วนแล้ว เม่ือไม่
ปรากฏจ าเลยท้ังสองเคยได้รับ
โทษจ าคุกมาก่อน เพ่ือให้โอกาส
จ าเลยท้ังสองกลับตัวเป็นพลเมือง
ดีโทษจ าคุกจึงให้รอการลงโทษไว้
มีก าหนด 2 ปี ตามประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา 56 ไม่
ช าระค่าปรับให้จัดการตาม
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 
29, 30 ค าขออ่ืนนอกจากน้ีให้ยก
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๑๙ คดีหมายเลขด าท่ี 
๙๔ - ๑ - ๗๙๓/๒๕๖๔
คดีหมายเลขแดงท่ี
๐๘๐๖ - ๑ - ๕๐/
๒๕๖๗

1. นายเสถียรภาพ ภัทร
ประเสริฐสุข หรือประเสริฐสุข  
ท่ี 1 
(จ ำเลยท่ี 1)
2. นางอนัญพร  ดวงศรี ท่ี 3
(จ ำเลยท่ี 2)
3. นางเย่ียมดาว  วงษา ท่ี 4
(จ ำเลยท่ี 3)
4. นายอนันต์  จ าปาทา ท่ี 5
(จ ำเลยท่ี 4)

มติคร้ังท่ี 84/2567
เม่ือวันท่ี 20 สิงหำคม 2567
เร่ืองกล่ำวหำ 
นายเสถียรภาพ ภัทรประเสริฐสุข 
หรือประเสริฐสุข เม่ือคร้ังด ารง
ต าแหน่งนายกองค์การบริหารส่วน
ต าบลบ้านดง อ าเภออุบลรัตน์ 
จังหวัดขอนแก่น กับพวก ส่ังจ่ายเช็ค
จ านวน ๒ ฉบับ เพ่ือถอนเงินฝาก
ธนาคารกรุงไทย จ ากัด (มหาชน) ของ
องค์การบริหารส่วนต าบล โดยไม่มี
เอกสารหลักฐานใดๆ ประกอบ และ
ให้พวกของตนไปเบิกถอนเงิน แล้ว
เบียดบังเงินไปเป็นของตนเองหรือเป็น
ของผู้อ่ืนโดยทุจริต
มีมูลควำมผิดทำงอำญำ 
ปอ. ม. 147, 151 และ มาตรา 
157 ประกอบมาตรา 83, 86 และ
มาตรา 91

มติคร้ังท่ี 041/๒๕๖9 
วันท่ี 6 พฤษภำคม ๒๕๖9
ได้พิจารณาแล้วมีมติเห็นชอบในการท่ี
อัยการสูงสุดจะไม่อุทธรณ์ค าพิพากษา

ศำลอำญำคดีทุจริตและ
ประพฤติมิชอบภำค 4
คดีหมายเลขด าท่ี
อท 207/๒๕๖8
คดีหมายเลขแดงท่ี 
อท 310/2568
วันท่ี 24 พฤศจิกายน ๒๕๖8

จ าเลยท่ี ๑ และท่ี ๒ มีความผิด
ตามมาตรา ๑๔๗ (เดิม) ประกอบ
มาตรา ๘๓ จ าเลยท่ี ๓ และท่ี ๔ 
มีความผิดตามมาตรา 147 
ประกอบมาตรา ๘๖ การกระท า
ของจ าเลยท่ี ๑ เป็นความผิด
หลายกรรมต่างกัน ให้ลงโทษทุก
กรรมเป็นกระทงความผิดไปตาม
มาตรา ๙๑ จ าคุกจ าเลยท่ี ๑ 
กระทงละ 5 ปี จ าเลยท่ี ๒ มี
ก าหนด ๕ ปี จ าคุกจ าเลยท่ี ๓ มี
ก าหนด ๓ ปี ๔ เดือน จ าคุก
จ าเลยท่ี ๔ มีก าหนด ๓ ปี ๔ 
เดือน และปรับ ๑๐,๐๐๐ บาท 
จ าเลยท้ังส่ีให้การรับสารภาพ ลด
โทษให้คนละก่ึงหน่ึง คงจ าคุก
จ าเลยท่ี ๑ กระทงละ ๒ ปี ๖ 
เดือน รวม ๒ กระทง เป็นจ าคุก
จ าเลยท่ี ๑ มีก าหนด ๔ ปี ๑๒ 
เดือน คงจ าคุกจ าเลยท่ี ๒ มี
ก าหนด ๒ ปี ๖ เดือน คงจ าคุก
จ าเลยท่ี ๓ มีก าหนด ๑ ปี ๘ 
เดือน คงจ าคุกจ าเลยท่ี ๔ มี
ก าหนด ๑ ปี ๘ เดือน และปรับ 
๕,๐๐๐ บาท โทษจ าคุกของ
จ าเลยท่ี ๔ ให้รอการลงโทษไว้มี
ก าหนด ๒ ปี ไม่ช าระค่าปรับให้
บังคับตามประมวลกฎหมายอาญา
 มาตรา ๒๙, ๒๙/๑, ๓๐ ยกฟ้อง
โจทก์ส าหรับจ าเลยท่ี ๑ ใน
ความผิดตามประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา ๑๕๑

 -  -  -  -  -  -  -
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และส าหรับจ าเลยท่ี ๒ ถึงท่ี ๔ ใน
ความผิดตามประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา ๑๕๑ ประกอบ
มาตรา ๘๖ ยกค าขอให้ลงโทษ
จ าเลยท่ี ๒ ถึงท่ี ๔ หลายกรรม
ต่างกัน ยกค าขอให้นับโทษต่อให้
จ าเลยท่ี ๑ และท่ี ๓ ร่วมกันใช้เงิน
 ๕๓๐,๐๐๐ บาท คืนแก่องค์การ
บริหารส่วนต าบลบ้านดง ยกค า
ขอให้บังคับจ าเลยท่ี ๒ ร่วมกับ
จ าเลยท่ี ๑ และท่ี ๓ ใช้เงิน 
๕๓๐,๐๐๐ บาท คืนแก่องค์การ
บริหารส่วนต าบลบ้านดง
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20 คดีหมายเลขด าท่ี 
43 - ๑ - 753/๒๕๖6
คดีหมายเลขแดงท่ี
0208 - ๑ - ๕๐/
๒๕๖6

นายกมล  พิมพลชาย  ท่ี 2 
(จ ำเลย)

มติคร้ังท่ี 62/2566
เม่ือวันท่ี 7 มิถุนำยน 2566
เร่ืองกล่ำวหำ 
นายส ารวม  ใจช่ือ นายกเทศมนตรี
ต าบลสหกรณ์นิคม อ าเภอทองผาภูมิ 
จังหวัดกาญจนบุรี กับพวก เบิก
จ่ายเงินโครงการก่อสร้างระบบ
ประปาผิวดินขนาดใหญ่บ้านสหกรณ์
นิคม หมู่ท่ี ๑ ให้กับผู้รับจ้างท้ังท่ีงาน
ยังไม่แล้วเสร็จ
มีมูลควำมผิดทำงอำญำ 
ปอ. ม. 157 และมาตรา 162 (1)(4)
พรป.ป.ป.ช. พ.ศ.๒๕๔๒ และท่ีแก้ไข
เพ่ิมเติม มาตรา ๑๒๓/๑ (ปัจจุบัน
เป็นความผิดตามพรป.ป.ป.ป.ช. พ.ศ.
 ๒๕๖๑ มาตรา ๑๗๒)

มติคร้ังท่ี 041/๒๕๖9 
วันท่ี 6 พฤษภำคม ๒๕๖9
ได้พิจารณาแล้วมีมติเห็นชอบในการท่ี
อัยการสูงสุดจะไม่อุทธรณ์ค าพิพากษา

ศำลอำญำคดีทุจริตและ
ประพฤติมิชอบภำค 7
คดีหมายเลขด าท่ี
อท 111/๒๕๖8
คดีหมายเลขแดงท่ี 
อท 15/2569
วันท่ี 9 กุมภาพันธ์ ๒๕๖9

จ าเลยมีความผิดตามมาตรา ๑๕๗
 (เดิม), มาตรา 162 (4) (เดิม) 
ประกอบมาตรา ๘๓ ป.ป.ป.ป.ช. 
พ.ศ. ๒๕๔๒ มาตรา ๑๒๓/๑ 
ประกอบปอ. มาตรา ๘๓ การ
กระท าของจ าเลยเป็นกรรมเดียว
เป็นความผิดต่อกฎหมายหลายบท
 ให้ลงโทษจ าเลยตามป.ป.ป.ป.ช. 
พ.ศ. ๒๕๔๒ มาตรา ๑๒3/1 ซ่ึง
เป็นกฎหมายบทท่ีมีโทษหนักท่ีสุด
ตามมาตรา ๙๐ จ าคุก ๒ ปี และ
ปรับ ๙๐,๐๐๐ บาท จ าเลยให้
การรับสารภาพ เป็นประโยชน์แก่
การพิจารณา มีเหตุบรรเทาโทษ
ตามประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา ๗๘ ลดโทษให้ก่ึงหน่ึง คง
จ าคุก ๑ ปี และปรับ ๔๕,๐๐๐ 
บาท พิเคราะห์รายงานการ
สืบเสาะและพินิจแล้ว เห็นว่า หลัง
เกิดเหตุจ าเลยถูกลงโทษไล่ออก
จากราชการ บริษัท เอ็ม.เอ็น.เค 
โลหะภัณฑ์ จ ากัด ชดใช้เงินคืน
ให้แก่เทศบาลต าบลสหกรณ์นิคม
แล้ว เม่ือไม่ปรากฏว่าจ าเลยเคย
ได้รับโทษจ าคุกมาก่อน โทษจ าคุก
ให้รอการลงโทษไว้มีก าหนด ๒ ปี 
ตามประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 56 หากจ าเลยไม่ช าระ
ค่าปรับให้จัดการตามประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา ๒9, 30

- - -  -  -  -  -  -
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๒๑ คดีหมายเลขด าท่ี 
44 - 1 - 042/2558 
คดีหมายเลขแดงท่ี 
451 - 1 - 50/2565

นางดวงใจ ศรีฮาด 
หรือกุลศรี 
(จ าเลย)

มติคร้ังท่ี 109/2565 
วันท่ี 28 กันยำยน 2565
เร่ืองกล่ำวหำ 
นายทองพูล  บุตรเรือง 
นายกองค์การบริหารส่วนต าบลเสา
เล้า อ าเภอหนองกุงศรี จังหวัด
กาฬสินธ์ุ กับพวก เบิกจ่ายเงินราชการ
 เม่ือปี พ.ศ.2551 - 2552 โดยมิ
ชอบ และทุจริตเบียดบังเงินน้ันเป็น
ของตนเองหรือผู้อ่ืน

มีมูลควำมผิดทำงอำญำ
ตาม ป.อ. ม. 1๔๗ และ ม. ๑๕๗ 

มติคร้ังท่ี 035/2569 
วันท่ี 21 เมษำยน 2569 
เห็นชอบในการท่ีอัยการสูงสุดจะไม่
อุทธรณ์ค าพิพากษาศาลอาญาคดี
ทุจริตและประพฤติมิชอบภาค ๔

ศำลอำญำคดีทุจริตและ
ประพฤติมิชอบภำค ๔
คดีหมายเลขด าท่ี
อท 271/๒๕๖7 
คดีหมายเลขแดงท่ี 
อท 17/2568 
วันท่ี 18 ธันวาคม 2568 

จ าเลยมีความผิดตามประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา 147 
(เดิม) การกระท าของจ าเลยเป็น
ความผิดหลายกรรมต่างกัน ให้
ลงโทษทุกกรรมเป็นกระทง
ความผิดไป ตามประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา 91 จ าคุก
กระทงละ 5 ปี รวม 19 กระทง 
เป็นจ าคุก 95 ปี แต่เม่ือรวมโทษ
ทุกกระทงแล้วให้จ าคุก 50 ปี 
ตามประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 91 (3) ยกฟ้องโจทก์ข้อ 
2.6 ข้อ 2.10 ข้อ 2.11 ข้อ 
2.15 ข้อ 2.17 ข้อ 2.18 ข้อ 
2.20 ข้อ 2.26 และข้อ 2.28 
ถึงข้อ 2.34 กับให้จ าเลยร่วมกับ
นายทองพูล  บุตรเรือง 
นายสมชาย  ภูบรม และนายฉัตร
ชัย  ประสารฉ่ า คืนหรือใช้เงิน 
536,605.99 บาท แก่องค์การ
บริหาร
ส่วนต าบลเสาเล้า ยกค าขอให้
จ าเลยร่วมกับนายฉัตรชัย  
ประสารฉ่ าและนายวรพล  นิลมณี
 คืนหรือใช้เงิน 11,880 บาท แก่
องค์การบริหารส่วนต าบลเสาเล้า

- - - - - - - -
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22 คดีหมายเลขด าท่ี
98 - ๑ - 218/๒๕63 
คดีหมายเลขแดงท่ี 
0059 - ๑ - ๕๐/
๒๕๖6

นางหรือนางสาวจิรดา ดีชัยยะ
หรือพูลสวัสด์ิ  (จ าเลย)

มติคร้ังท่ี 22/๒๕๖6 
วันท่ี 22 กุมภำพันธ์ ๒๕๖6 
เร่ืองกล่ำวหำ 
นางหรือนางสาวจิรดา ดีชัยยะหรือ
พูลสวัสด์ิ เม่ือคร้ังด ารงต าแหน่งนัก
ประชาสัมพันธ์ช านาญการพิเศษ 
ปฏิบัติหน้าท่ีผู้อ านวยการสถานี
วิทยุกระจายเสียงแห่งประเทศไทย
จังหวัดภูเก็ต เรียกรับเงินจาก
บริษัทเอกชนในการเข้าท าสัญญาเช่า
เวลาจัดรายการโฆษณาสินค้าและ
บริการธุรกิจ ทางสถานี
วิทยุกระจายเสียงแห่งประเทศไทย 
สังกัดกรมประชาสัมพันธ์กับสถานี
วิทยุกระจายเสียงแห่งประเทศไทย
จังหวัดภูเก็ต 
มีมูลควำมผิดทำงอำญำ
ตาม ป.อ. มาตรา 151 มาตรา 157
 ประกอบมาตรา 91  และ พรป. 
ป.ป.ช. พ.ศ. ๒๕๔๒ และท่ีแก้ไข
เพ่ิมเติม มาตรา ๑๒๓/๑ พรป. ป.ป.ช.
 พ.ศ. ๒๕61 มาตรา 192 ประกอบ
ปอ. มาตรา 91 

มติคณะกรรมการป.ป.ช คร้ังท่ี 
012/2569 วันท่ี 2 กุมภาพันธ์ 
2569 
มีมติเห็นชอบในการท่ีอัยการสูงสุดจะ
ไม่ฎีกาค าพิพากษาของศาลอุทธรณ์

ศำลอำญำคดีทุจริตและ
ประพฤติมิชอบภำค 8 
คดีหมายเลขด าท่ี
อท 44/๒๕๖6 
คดีหมายเลขแดงท่ี 
อท 7/๒๕๖7  
วันท่ี 8 กุมภาพันธ์ ๒๕๖7 
ศำลอุทธรณ์
คดีหมายเลขด าท่ี 
อท 924/๒๕๖7 
คดีหมายเลขแดงท่ี 19022/
๒๕๖8 
วันท่ี 3 กันยายน 2568

จ าเลยมีความผิดตาม มาตรา 
149 (เดิม), 151 (เดิม) และ
พรป. ป.ป.ช. พ.ศ. ๒๕61 มาตรา
 172 เป็นความผิดหลายกรรม
ต่างกันให้ลงโทษทุกกรรมเป็น
กระทงความผิดไปตาม มาตรา 
91 ซ่ึงความผิดของจ าเลยแต่ละ
กระทงเป็นการกระท ากรรมเดียว
ผิดต่อกฎหมายหลายบท ให้
ลงโทษตามประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 149 (เดิม) ซ่ึงเป็น
กฎหมายบทท่ีมีโทษหนักท่ีสุด
ตามประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 90 ให้จ าคุกกระทงละ 5 
ปี และปรับกระทงละ 20,000 
บาท รวม 4 กระทง จ าเลยให้การ
รับสารภาพเป็นประโยชน์แก่การ
พิจารณามีเหตุบรรเทาโทษ ลด
โทษให้กระทงละก่ึงหน่ึงตาม
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 
78 คงจ าคุกกระทงละ 2 ปี 6 
เดือน และปรับกระทงละ 
10,000 บาท รวมจ าคุก 8 ปี 
24 เดือน และปรับ 40,000 
บาท พิเคราะห์ตามส านวนการไต่
สวนข้อเท็จจริงของคณะกรรมการ
 ป.ป.ช. รายงานการสืบเสาะและ
พินิจจ าเลยประกอบค าแถลงของ
จ าเลยแล้ว  เห็นว่าการให้เงิน
สนับสนุนสถานีวิทยุกระจายเสียง
ของบริษัทผู้เช่าเวลาน้ันก็เพ่ือ
ความสะดวกในด้านต่าง ๆ

- - จ าเลยมีความผิดตาม
ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา มาตรา 149 (เดิม),
 151 (เดิม) 
พระราชบัญญัติประกอบ
รัฐธรรมนูญว่าด้วยการ
ป้องกันและปราบปราม
การทุจริต พ.ศ. ๒๕42 
มาตรา 123/1 กับให้คุม
ความประพฤติจ าเลยไว้มี
ก าหนด 1 ปี นับแต่วันท่ีอ่าน
ค าพิพากษาศาลอุทธรณ์ให้
จ าเลยฟัง โดยให้จ าเลยไป
รายงานตัวต่อพนักงานคุม
ประพฤติ 4 คร้ัง ภายใน
ระยะเวลา 1 ปี ตาม
เง่ือนไขและระยะเวลาท่ี
พนักงานคุมประพฤติ
เห็นสมควร ตามประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา 56
 นอกจากท่ีแก้ให้เป็นไป
ตามค าพิพากษาศาลช้ันต้น

- - - - -
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มติคร้ังท่ี 012/๒๕๖9 
วันท่ี 2 กุมภำพันธ์ ๒๕๖9
มีมติเห็นพ้องด้วยกับค าพิพากษาของ
ศาลอุทธรณ์ เห็นควรไม่ฎีกาค า
พิพากษา

ขณะใช้บริการสถานีวิทยุท่ีจ าเลย
รักษาการในต าแหน่งผู้อ านวยการ 
โดยไม่ปรากฏว่าจ าเลยมี
พฤติการณ์ในทางข่มขู่หรือบีบ
บังคับให้ต้องจ่ายเงินตอบแทนใน
ลักษณะดังกล่าว ประกอบกับยัง
ได้ความว่าเงินท่ีจ าเลยได้รับ
จ านวนหน่ึงจ าเลยยังได้น าไปใช้ใน
การบริหารกิจการของสถานี
เร่ือยมา พฤติการณ์แห่งคดีจึงไม่
ร้ายแรงนัก อีกท้ังในขณะจ าเลย
ปฏิบัติงานในส่วนราชการของ
กรมประชาสัมพันธ์ในภูมิภาค 
จ าเลยได้เป็นผู้ริเร่ิมและพัฒนา
ระบบงานในหน้าท่ีของกรมประ
สัมพันธ์ได้เป็นอย่างดีและต่อเน่ือง
 จนกระท่ังได้รับการเล่ือน
ต าแหน่งมาเป็นล าดับโดยไม่เคยมี
ประวัติด่างพร้อย ต่อมาจ าเลย
ได้รับการลงโทษทางวินัยถึงข้ันไล่
ออกจากราชการ ถือเป็นการได้รับ
โทษตามความผิดท่ีได้กระท ามา
บ้างแล้ว เม่ือไม่ปรากฏว่าจ าเลย
เคยต้องโทษจ าคุกมาก่อน ท้ังเป็น
การกระท าความผิดคร้ังแรก 
สมควรให้โอกาสจ าเลยกลับตัว
เป็นพลเมืองดีสักคร้ังโทษจ าคุกจึง
ให้รอการลงโทษไว้มีก าหนด 3 ปี 
ตามประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 56 หากไม่ช าระค่าปรับ
ให้จัดการตามประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 29, 30
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๒๓ คดีหมายเลขด าท่ี
97-๑-167/๒๕63
คดีหมายเลขแดงท่ี 
0103-๑-๕๐/๒๕๖6

ท่ี 6 นางสุนันทา  พิมพ์ไทย 
(จ าเลยท่ี 1)
ท่ี 7 นายธีระเทพ  พิมพ์ไทย 
(จ าเลยท่ี 2)

มติคร้ังท่ี 36/๒๕๖6 
ลงวันท่ี 29 มีนำคม ๒๕๖6
เร่ืองกล่ำวหำ 
นายอดิเรก  แสนสุข เม่ือคร้ังด ารง
ต าแหน่ง
หัวหน้าส่วนโยธา องค์การบริหารส่วน
ต าบลห้วยสัตว์ใหญ่ อ าเภอหัวหิน 
จังหวัดประจวบคีรีขันธ์ กับพวก 
ควบคุมงานและตรวจรับงานโครงการ
ก่อสร้างศูนย์พัฒนา
เด็กเล็ก (สถ.ศพด.3) ไม่ถูกต้องตาม
แบบ
รูปรายการและข้อก าหนดในสัญญา 

มีมูลควำมผิดทำงอำญำ
ตาม ป.อ. มาตรา 151 มาตรา ๑57
 และ
มาตรา ๑62 (1), (4) พรป. พ.ศ.
2542 
และท่ีแก้ไขเพ่ิมเติม มาตรา 123/1
(ปัจจุบันเป็นความผิดตาม พรป. พ.ศ.
2561
มาตรา 172) ประกอบ ป.อ. มาตรา 
86

ศำลอำญำคดีทุจริตและ
ประพฤติมิชอบภำค 7
คดีหมายเลขด าท่ี
อท 160 /๒๕๖7  
คดีหมายเลขแดงท่ี 
อท 10/2569 
วันท่ี 28 มกราคม 2569   

จ าเลยท่ี ๑ มีความผิดตาม
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 
๑๕1 (เดิม), ๑๖๒ (๑) (๔) (เดิม) 
พระราชบัญญัติประกอบ
รัฐธรรมนูญว่าด้วยการป้องกัน
และปราบปรามการทุจริต พ.ศ. 
๒๕๔๒ มาตรา ๑๒๓/๑ (เดิม) 
จ าเลยท่ี 2 มีความผิดตาม
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 
๑๕1 (เดิม), ๑๖๒ (๑) (๔) (เดิม) 
ประกอบมาตรา ๘๖ 
พระราชบัญญัติประกอบ
รัฐธรรมนูญว่าด้วยการป้องกัน
และปราบปรามการทุจริต พ.ศ. 
๒๕๔๒ มาตรา ๑๒๓/๑ (เดิม) 
ประกอบประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา ๘๖ การกระท าของจ าเลย
ท้ังสองเป็นกรรมเดียวเป็น
ความผิดต่อกฎหมายหลายบท ให้
ลงโทษจ าเลยท่ี ๑ ตามประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา 151 
(เดิม) และลงโทษจ าเลยท่ี 2 ตาม
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 
๑๕1 (เดิม) ประกอบประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา ๘๖ ซ่ึง
เป็นกฎหมายบทท่ีมีโทษหนักท่ีสุด
 ตามประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 90

- - - - - - -

มติคร้ังท่ี 038/2569 
เม่ือวันท่ี 28 เมษำยน 2569
มีมติเห็นชอบในการท่ีอัยการสูงสุดจะ
ไม่อุทธรณ์ค าพิพากษาศาลอาญาคดี
ทุจริตและประพฤติมิชอบภาค 7 

จ าคุกจ าเลยท่ี ๑ มีก าหนด 6 ปี 
จ าคุกจ าเลยท่ี 2 มีก าหนด 4 ปี 
ส่วนท่ีโจทก์ขอให้นับโทษจ าคุก
จ าเลยท่ี 1 คดีน้ี ต่อจากโทษ
จ าคุกของจ าเลยท่ี 1 ในคดีอาญา
หมายเลขด าท่ี อท 136/2567 
คดีหมายเลขแดงท่ี อท 
86/2567 ของศาลน้ี คดี
ดังกล่าวศาลมีค าพิพากษา รอการ
ลงโทษจ าคุกจ าเลยท่ี 1 จึงไม่อาจ
นับโทษจ าคุกต่อได้ ยกค าขอส่วนน้ี
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24 คดีหมายเลขด าท่ี    
๘๕ - ๑ - ๑๑๕/๒๕๖๑
คดีหมายเลขแดงท่ี  
๑๒๖ - ๑ - ๕๐/๒๕๖๔

ท่ี ๒ นางหัสนีย์  อิสระบุตร (จ าเลย
ท่ี ๑)
ท่ี ๓ นางฐิติรัตน์  ดีประเสริฐ 
(จ าเลยท่ี ๒)
ท่ี ๔ บริษัท เดฟฟิเนทลี คอร์ปปอ
เรช่ัน จ ากัด  (จ าเลยท่ี ๓)
ท่ี ๕ นายสมโชค  อรุณเกษร 
กรรมการผู้จัดการและผู้รับมอบ
อ านาจจาก บริษัท เดฟฟิเนทลี 
คอร์ปปอเรช่ัน จ ากัด (จ าเลยท่ี ๔)
ท่ี ๖ นายตะวัน  กะรินทะ 
กรรมการผู้จัดการบริษัท เดฟฟิเนท
ลี คอร์ปปอเรช่ัน จ ากัด (จ าเลยท่ี 
๕) 

มติคร้ังท่ี ๒๑/๒๕๖๔ 
เม่ือวันท่ี ๘ กุมภำพันธ์ ๒๕๖๔ 
เร่ืองกล่ำวหำ 
ว่าท่ีร้อยโท ธรรมรัตน์  สวนสุข ปลัดเทศบาล
ต าบลท่าเสา อ าเภอเมืองอุตรดิตถ์ จังหวัด
อุตรดิตถ์ ปฏิบัติหน้าท่ีนายกเทศมนตรีต าบลท่า
เสา กับพวก ด าเนินโครงการสอบราคาจ้างเหมา
จัดท าแผนท่ีภาษีและทะเบียนทรัพย์สินของ
เทศบาลต าบลท่าเสา ปีงบประมาณ พ.ศ. 
๒๕๕๑ โดยมุ่งหมายมิให้มีการเสนอราคาอย่าง
เป็นธรรม เพ่ือเอ้ืออ านวยแก่ผู้เสนอราคาบาง
รายให้เป็นผู้มีสิทธิท าสัญญา

มีมูลควำมผิดทำงอำญำ        
ป.อ. มาตรา ๑๕๗ และมาตรา ๑๖๒ (๑), (๔) 
พระราชบัญญัติว่าด้วยความผิดเก่ียวกับการ
เสนอราคาต่อหน่วยงานของรัฐ พ.ศ. ๒๕๔๒ 
มาตรา ๑๒  ป.อ. มาตรา ๘๖ 

มติคร้ังท่ี 041/2569
 เม่ือวันท่ี 6 พฤษภำคม 2569
ได้พิจารณาแล้วมีมติเห็นชอบในการท่ีอัยการ
สูงสุดจะไม่ฎีกาค าพิพากษาของศาลอุทธรณ์

ศำลอำญำคดีทุจริตและประพฤติมิชอบ
ภำค ๖
คดีหมายเลขด าท่ี 
อท ๒๒๖/๒๕๖๕ และ
ท่ี อท ๓๒๔/๒๕๖๕
คดีหมายเลขแดงท่ี 
อท ๓๐๙/๒๕๖๖ และ
ท่ี อท ๓๑๐/๒๕๖๖ 
เม่ือวันท่ี ๓๐ สิงหาคม ๒๕๖๖ 
ศำลอุทธรณ์
คดีหมายเลขด าท่ี 
อท 434 - 435/๒๕๖7 
คดีหมายเลขแดงท่ี 
15930 - 15931/๒๕๖8 
วันท่ี 6 สิงหาคม 2568 

จ าเลยท่ี ๑ และท่ี ๒
 ผิดตาม ป.อ.มาตรา ๑๕๗
การกระท าของจ าเลยท่ี ๑ และท่ี ๒ เป็น
กรรมเดียวผิดต่อกฎหมายหลายบท ตาม 
ป.อ. มาตรา ๙๐ ลงโทษบทหนักท่ีสุด ตาม
พระราชบัญญัติว่าด้วยความผิดเก่ียวกับการ
เสนอราคาต่อหน่วยงานของรัฐ พ.ศ. ๒๕๔๒

จ าเลยท่ี ๑ และท่ี ๒ ผิดมาตรา 
๑๒ 
จ าเลยท่ี ๓ ถึงท่ี ๖
 ผิดมาตรา ๑๒ ประกอบ ป.อ. 
มาตรา ๘๖, ๘๓

- พิพากษายืน - - - - -
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๒๕ คดีหมายเลขด าท่ี  
๖๗ - ๑ - ๐๔๒/
๒๕๖๔ 
คดีหมายเลขแดงท่ี 
๐๕๕๒ - ๑ - ๕๐/
๒๕๖๘

นายธวัชชัย  อุระ  (จ าเลย) มติคร้ังท่ี 39/2568  
วันท่ี 28 เมษำยน 2568
เร่ืองกล่ำวหำ 
นายธวัชชัย  อุระ เม่ือคร้ังด ารง
ต าแหน่งนักวิชาการสหกรณ์
ช านาญการ นิคมสหกรณ์ดอนตาล
 จังหวัดมุกดาหาร กรมส่งเสริม
สหกรณ์ กระทรวงเกษตรและ
สหกรณ์ กับพวก ปลอมแปลง
แก้ไขเอกสารหนังสือแสดงการท า
ประโยชน์ (กสน.5) เลขท่ี 2785
 หมู่ท่ี 4 ต าบลนาสะเม็ง อ าเภอ
ดอนตาล จังหวัดมุกดาหาร ปลอม
แปลงหนังสือราชการ และเรียกรับ
เงินโดยมิชอบ

มีมูลควำมผิดทำงอำญำ 
ปอ. มาตรา 149 มาตรา 157 
มาตรา 161 มาตรา 264 และ
มาตรา 266 (1)  พรป.ป.ป.ช. 
พ.ศ. ๒๕๔๒ และท่ีแก้ไขเพ่ิมเติม 
มาตรา 123/1 (ปัจจุบันเป็น
ความผิดตามพรป.ป.ป.ช. พ.ศ.
๒๕๖๑ มาตรา 172) 

ศำลอำญำคดีทุจริตและ
ประพฤติมิชอบภำค 4 
คดีหมายเลขด าท่ี  
อท 206/๒๕๖8 
คดีหมายเลขแดงท่ี       
อท 361/2568 
วันท่ี 26 ธันวาคม 2568

จ าเลยมีความผิดตามปอ. มาตรา 
149 (เดิม), 157 (เดิม) มาตรา 
161 (เดิม) มาตรา 264 (เดิม) 
และมาตรา 266 (1) (เดิม) การ
กระท าของจ าเลยเป็นความผิด
หลายกรรมต่างกันให้ลงโทษทุก
กรรมเป็นกระทงความผิดไปตาม
ปอ. มาตรา 91 ตามประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา 149 
(เดิม) จ าคุกจ าเลย มีก าหนด 5 ปี
 และปรับ 6,000 บาท ตามปอ. 
มาตรา 161 (เดิม) มาตรา 266 
(1) (เดิม) 157 (เดิม) เป็นการ
กระท ากรรมเดียวผิดต่อกฎหมาย
หลายบท ให้ลงโทษตามปอ. 
มาตรา 266 (1) (เดิม) ซ่ึงเป็น
กฎหมายบทท่ีมีโทษหนักท่ีสุดบท
เดียวตามปอ. มาตรา 90 จ าคุก
จ าเลยมีก าหนด 1 ปี และปรับ 
20,000 บาท ฐานปลอม
เอกสารข้ึนท้ังฉบับเพ่ือให้ผู้หน่ึง
ผู้ใดหลงเช่ือว่าเป็นเอกสารท่ี
แท้จริง โดยประการท่ีน่าจะเกิด
ความเสียหายแก่นางสาวประเสริฐ
 กรมส่งเสริมสหกรณ์ นิคม
สหกรณ์ดอนตาล เจ้าพนักงาน
ท่ีดินจังหวัดมุกดาหาร ผู้อ่ืน หรือ
ประชาชนตามประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 264 วรรคหน่ึง 
จ าคุกจ าเลย มีก าหนด 2 เดือน 
และปรับ 2,000 บาท

 -  -  -  -  -
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ป.อ. พ.ร.บ.ฮ้ัว พ.ร.บ. ๒๕๐๒ ป.อ. พ.ร.บ.ฮ้ัว พ.ร.บ. 2502 ป.อ. พ.ร.บ.ฮ้ัว
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ศำลฎีกำ

หารือกรณีไม่อุทธรณ์ ไม่ฎีกา คดีอาญา

ล ำดับ
ท่ี

คดีหมำยเลขด ำ/
คดีหมำยเลขแดง

ช่ือ - สกุล
ผู้ถูกกล่ำวหำ

มติ
คณะกรรมกำร

ป.ป.ช.
ศำล

ค ำพิพำกษำ

หมำยเหตุ
ศำลช้ันต้น ศำลอุทธรณ์

มติคร้ังท่ี 034/2569 
เม่ือวันท่ี 20 เมษำยน 2569 
ได้พิจารณาแล้วมีมติเห็นชอบในการท่ี
อัยการสูงสุดจะไม่อุทธรณ์ค า
พิพากษาศาลอาญาคดีทุจริตและ
ประพฤติมิชอบภาค 4

 จ าเลยให้การรับสารภาพเป็น
ประโยชน์แก่การพิจารณา มีเหตุ
บรรเทาโทษ ลดโทษให้กระทงละ
ก่ึงหน่ึงตามปอ. มาตรา 78 คง
จ าคุกจ าเลย รวม 2 ปี 13 เดือน 
และปรับ 14,000 บาท 
พิเคราะห์พฤติการณ์แห่งการ
กระท าความผิดประกอบรายงาน
การสืบเสาะและพินิจจ าเลยแล้ว
ไม่ปรากฏว่า จ าเลยเคยต้องโทษ
จ าคุกมาก่อน ภายหลังจ าเลยพ้น
ต าแหน่งหน้าท่ีราชการแล้วได้
ประกอบอาชีพเกษตรกรมีท่ีอยู่
เป็นหลักแหล่ง ท้ังปรากฏว่า 
จ าเลยยังมีจิตอาสาคอยช่วยเหลือ
ให้ค าแนะน าชุมชนท าเกษตรตาม
ความรู้และประสบการณ์ในการ
รับราชการสังกัด กรมส่งเสริม
สหกรณ์มาก่อน และจ าเลยได้
ชดใช้ค่าเสียหายแก่ผู้เสียหาย
ครบถ้วนแล้ว ประวัติภูมิหลังนิสัย
และความประพฤติของจ าเลยไม่
ปรากฏพฤติการณ์ร้ายแรงเช่ือว่า
จ าเลยยังอยู่ในวิสัยท่ีจะแก้ไขฟ้ืนฟู
โดยกระบวนการพัฒนาในชุมชนได้
 สมควรให้โอกาสจ าเลยกลับตน
เป็นพลเมืองดี จึงให้รอการลงโทษ
จ าคุกจ าเลยไว้มีก าหนด 2 ปี 
ตามประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 56 หากจ าเลยไม่ช าระ
ค่าปรับให้จัดการตามประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา 29, 30 
ค าขออ่ืนนอกจากน้ีให้ยก

- - - - - - -
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ป.อ. พ.ร.บ.ฮ้ัว พ.ร.บ. ๒๕๐๒ ป.อ. พ.ร.บ.ฮ้ัว พ.ร.บ. 2502 ป.อ. พ.ร.บ.ฮ้ัว
พ.ร.บ. 
2502

ศำลฎีกำ

หารือกรณีไม่อุทธรณ์ ไม่ฎีกา คดีอาญา

ล ำดับ
ท่ี

คดีหมำยเลขด ำ/
คดีหมำยเลขแดง

ช่ือ - สกุล
ผู้ถูกกล่ำวหำ

มติ
คณะกรรมกำร

ป.ป.ช.
ศำล

ค ำพิพำกษำ

หมำยเหตุ
ศำลช้ันต้น ศำลอุทธรณ์

26 คดีหมำยเลขด ำท่ี
๗๕ - ๑ – ๓๐๑/
๒๕๖๑ 
คดีหมำยเลขแดงท่ี 
๐๓๗ - ๑ - ๓0/๒๕๖๕

นายนิสมัย  ปุ่งค าน้อย (จ าเลย) มติคร้ังท่ี ๔/256๕ 
เม่ือวันท่ี 1๑ มกรำคม 256๕
เร่ืองกล่ำวหำ นายนิสมัย ปุ่งค าน้อย 
เม่ือคร้ังด ารงต าแหน่งนายกองค์การ
บริหารส่วนต าบลนาตงวัฒนา 
อ าเภอโพนนาแก้ว จังหวัดสกลนคร 
น ารถยนต์ส่วนกลางขององค์การ
บริหารส่วนต าบลนาตงวัฒนา ไปใช้
เพ่ือประโยชน์ส่วนตัว
มีมูลควำมผิดทำงอำญำ 
ปอ. มาตรา ๑๕๑ , ๑๕๗ และตาม 
พ.ร.ป. ป.ป.ช. พ.ศ. ๒๕๔๒ และท่ี
แก้ไขเพ่ิมเติม มาตรา ๑๒๓/1 
(ปัจจุบันเป็นความผิดตาม พ.ร.ป. 
ป.ป.ช. 
พ.ศ. ๒๕๖๑ มาตรา ๑๗๒)

มติคร้ังท่ี 028/2569 
เม่ือวันท่ี 17 มีนำคม 2569 
ได้พิจารณาแล้วมีมติเห็นชอบตามท่ี
อัยการสูงสุดหารือไม่ฎีกาค าพิพากษา
ดังกล่าว

ศำลอำญำคดีทุจริตและ
ประพฤติมิชอบภำค 4
คดีหมำยเลขด ำท่ี  
อท 296/2565
คดีหมำยเลขแดงท่ี       
อท 128/2566
วันท่ี 29 มิถุนายน 2566 
ศำลอุทธรณ์
คดีหมำยเลขด ำท่ี 
อท 400/๒๕๖7 
คดีหมำยเลขแดงท่ี
6449/๒๕๖8 
วันท่ี 24 เมษายน 2568 

จ าเลยมีความผิดตามประมวล
กฎหมายอาญามาตรา 151 
พระราชบัญญัติประกอบ
รัฐธรรมนูญว่าด้วยการป้องกัน
และปราบปรามการทุจริต พ.ศ. 
2561 มาตรา 172 อันเป็นกรรม
เดียวผิดต่อกฎหมายหลายบท ให้
ลงโทษตามประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 151 ซ่ึงเป็นบท
หนักท่ีสุดตามประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 90 จ าคุกกระทงละ
 5 ปี รวม 4 กระทง เป็นจ าคุก 
20 ปี

จ าเลยมีความผิดตาม
ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 151 (เดิม) ลดโทษ
ให้จ าเลยกระทงละหน่ึงในส่ี
ตามประมวลกฎหมายอาญา
 มาตรา 78 แล้ว คงจ าคุก
กระทงละ 3 ปี 9 เดือน 
รวม 4 กระทง เป็นจ าคุก 
12 ปี 36 เดือน นอกจาก
ท่ีแก้ให้เป็นไปตามค า
พิพากษาศาลช้ันต้น



- ๔๘ -
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ศำลฎีกำ

หารือกรณีไม่อุทธรณ์ ไม่ฎีกา คดีอาญา

ล ำดับ
ท่ี

คดีหมำยเลขด ำ/
คดีหมำยเลขแดง

ช่ือ - สกุล
ผู้ถูกกล่ำวหำ

มติ
คณะกรรมกำร

ป.ป.ช.
ศำล

ค ำพิพำกษำ

หมำยเหตุ
ศำลช้ันต้น ศำลอุทธรณ์

27 คดีหมายเลขด าท่ี 
0๘ - ๑ - ๓๖๕/๒๕๕๗ 
คดีหมายเลขแดงท่ี    
๑๑๖๑ - ๑ - ๓๐/
๒๕๖๔

ท่ี ๑ นายบุญเลิศ  สัสสี  
(จ าเลยท่ี 1)
ท่ี ๒ นายออมทรัพย์  บุญซ้อน 
(จ าเลยท่ี 2)

มติคร้ังท่ี 128/๒๕๖๔ 
วันท่ี 2 กันยำยน ๒๕๖๔ 
เร่ืองกล่ำวหำ 
นายบุญเลิศ  สัสสี ผู้อ านวยการ
วิทยาลัยเทคนิคเพชรบูรณ์ กับพวก 
ทุจริตในการจัดซ้ือครุภัณฑ์โรงงาน 
เคร่ืองกลึงขนาดยันศูนย์เหนือแท่น 
๑๕๐ มม. พร้อมอุปกรณ์ จ านวน ๕ 
เคร่ือง เม่ือปี พ.ศ.๒๕๕๔ เพ่ือเอ้ือ
ประโยชน์ให้กับผู้เสนอราคาบาง
รายได้มีสิทธิเข้าท าสัญญา 

มีมูลควำมผิดทำงอำญำ 
- ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา ๑๕1 
และมาตรา ๑๕7 ประกอบมาตรา 86 

มติคณะกรรมกำรคร้ังท่ี 
034/2569 
วันท่ี 20 เมษำยน 2569
มติเห็นชอบในการท่ีอัยการสูงสุดจะไม่
ฎีกาค าพิพากษาของศาลอุทธรณ์เห็นควร
ไม่ฎีกาค าพิพากษา

ศำลอำญำคดีทุจริตและ
ประพฤติมิชอบภำค 6
คดีหมายเลขด าท่ี
อท 293/๒๕๖๕ 
คดีหมายเลขแดงท่ี
อท 268/๒๕๖๖           
วันท่ี 8 สิงหาคม 2566 

ศำลอุทธรณ์
คดีหมายเลขด าท่ี
อท 555/2567 
คดีหมายเลขแดงท่ี 
14386/2568  
วันท่ี 23 กรกฎาคม ๒๕๖๘

จ ำเลยท่ี ๑ มีความผิดตาม
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 
๑๕๗ (เดิม) และจ ำเลยท่ี ๒ มี
ความผิดตามประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา ๑๕๗ (เดิม) 
ประกอบมาตรา ๘๖ จ าคุกจ าเลย
ท่ี ๑ มีก าหนด ๑ ปี ๖ เดือน และ
ปรับ ๑๘,๐๐๐ บาท จ าคุกจ าเลย
ท่ี 2 มีก าหนด ๑ ปี และปรับ ๑
2,000 บาทจ าเลยท้ังสองให้การ
ช้ันพิจารณาเป็นประโยชน์แก่การ
พิจารณา มีเหตุบรรเทาโทษ ลด
โทษให้ตามประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา ๗๘ คนละก่ึงหน่ึง 
คงจ าคุกจ าเลยท่ี ๑ มีก าหนด ๙ 
เดือน และปรับ ๙,๐00 บาท คง
จ าคุกจ าเลยท่ี ๒ มีก าหนด ๖ 
เดือน และปรับ ๖,๐๐๐ บาท เม่ือ
ค านึงถึงสภาพความผิดของจ าเลย
ท้ังสอง การท่ีจ าเลยท่ี ๑ ได้
ด าเนินการขยายเวลาส่งมอบ
ครุภัณฑ์เคร่ืองกลึงให้กับบริษัท ส.
 สินไทย (๑๙๙๑) จ ากัด เพ่ือ
ประโยชน์แก่การเรียนการสอน
ของวิทยาลัยและบริษัท ส.สินไทย 
(๑๙๙๑) จ ากัด ได้ช าระค่าปรับท่ี
ส่งมอบสินค้าเคร่ืองกลึงล่าช้าแล้ว
 ท้ังไม่ปรากฏว่าจ าเลยท้ังสองเคย
ได้รับโทษจ าคุกมาก่อน จึงเห็นควร
ให้โอกาสกลับตนเป็นพลเมืองดี

พิพากษาแก้เป็นว่า จ ำเลยท่ี
 1 มีความผิดตามประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา 
๑๕๑ (เดิม) และจ ำเลยท่ี ๒
 มีความผิดตามประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา 
151 (เดิม) ประกอบมาตรา
 86 จ าคุกจ าเลยท่ี ๑ มี
ก าหนด ๕ ปี จ าคุกจ าเลยท่ี
 ๒ มีก าหมด ๓ ปี ๕ เดือน 
ลดโทษให้คนละก่ึงหน่ึงแล้ว
 คงจ าคุกจ าเลยท่ี 1 มี
ก าหนด ๒ ปี ๖ เดือน คง
จ าคุกจ าเลยท่ี ๒ มีก าหนด 
๑ ปี ๘ เดือน ไม่ลงโทษ
ปรับและไม่รอการลงโทษ
จ าคุก นอกจากท่ีแก้ให้
เป็นไปตามค าพิพากษาศาล
ช้ันต้น

โทษจ าคุกให้รอการลงโทษมี
ก าหนด ๑ ปี ตามประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา ๕๖ หาก
จ าเลยท้ังสองไม่ช าระค่าปรับให้
จัดการตามประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา ๒9, ๓๐ ข้อหาอ่ืน
นอกจากน้ีให้ยก
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ศำลฎีกำ

หารือกรณีไม่อุทธรณ์ ไม่ฎีกา คดีอาญา

ล ำดับ
ท่ี

คดีหมำยเลขด ำ/
คดีหมำยเลขแดง

ช่ือ - สกุล
ผู้ถูกกล่ำวหำ

มติ
คณะกรรมกำร

ป.ป.ช.
ศำล

ค ำพิพำกษำ

หมำยเหตุ
ศำลช้ันต้น ศำลอุทธรณ์

28 คดีหมายเลขด าท่ี
40 - 1 - 625/2559
  
คดีหมายเลขแดงท่ี 
210 - 1 - 30/2565 
คดีหมายเลขด าท่ี
40 – 1 – 
626/2559  
คดีหมายเลขแดงท่ี 
211 - 1 -30/2565

ท่ี 1 นายอชิรพัฒน์หรือทชภณ
สิงห์ทรายขาว (จ าเลยท่ี 1)
ท่ี 3 ห้างหุ้นส่วนจ ากัด เจ.เอส
อินโนเวช่ัน กรุ๊ป (จ าเลยท่ี 2)
ท่ี 4 นายสุพจน์  ภูขาว (จ าเลย
ท่ี 3)
ท่ี 5 หุ้นส่วนจ ากัด นันทนา
พานิชย์ หรือห้างหุ้นส่วนจ ากัด 
บวรลักษณ์ กรุ๊ป (จ าเลยท่ี 4)
ท่ี 6 นายธวัชชัย มาตรา 
(จ าเลยท่ี 5)

มติคร้ังท่ี ๔๓/๒๕๖๕ 
เม่ือวันท่ี 19 เมษายน 2565
เร่ืองกล่ำวหำ นายอชิรพัฒน์ สิงห์
ทรายขาว เม่ือคร้ังด ารงต าแหน่ง
นายกองค์การบริหารส่วนต าบลด่าน
ศรีสุข อ าเภอโพธ์ิตาก
จังหวัดหนองคาย กับพวก ปกปิด
ประกาศประกวดราคาโครงการขุด
ลอกล าห้วย และก่อสร้างซ่อมแซม
ถนนโดยการประมูลด้วยระบบ
อิเล็กทรอนิกส์ จ านวน 6 โครงการ 
และจัดจ้างด้วยวิธีพิเศษ 
โดยไม่มีเหตุผลอันสมควรเพ่ือเอ้ือ
ประโยชน์ให้ผู้เสนอราคาบางราย   
มีมูลควำมผิดทำงอำญำ 
-ปอ มาตรา 151 , 157  ประกอบ 
มาตรา 86 ปอ มาตรา 86, 91
-พ.ร.บ. ฮ้ัว พ.ศ. 2542 มาตรา 4, 
7, 12
-พรป. ป.ป.ช. พ.ศ. 2542 มาตรา 
123/1

มติคณะกรรมกำรคร้ังท่ี 
034/2569 
วันท่ี 20 เมษำยน 2569
มติเห็นชอบในการท่ีอัยการสูงสุดจะ
ไม่ฎีกาค าพิพากษาของศาลอุทธรณ์ 
เห็นควรไม่ฎีกา

ศำลอำญำคดีทุจริตและ
ประพฤติมิชอบภำค 4
คดีหมำยเลขด ำท่ี  
อท 52/2566
คดีหมำยเลขแดงท่ี       
อท 218/2566
วันท่ี 29 กันยายน 2566
ศำลอุทธรณ์ 
คดีหมำยเลขด ำท่ี 
อท 854/๒๕๖7 
คดีหมำยเลขแดงท่ี 13745/
๒๕๖8 
วันท่ี 17 กรกฎาคม 2568 

ลงโทษ จ าเลยท่ี 1 ตาม พ.ร.บ. 
ฮ้ัว พ.ศ. 2542
มาตรา 12 (บทหนักท่ีสุด)
ลดโทษก่ึงหน่ึง คงจ าคุก 24 ปี 
72 เดือน
ลงโทษ จ าเลยท่ี 2  ตาม พ.ร.บ. 
ฮ้ัว พ.ศ. 2542
มาตรา 12 ประกอบ ปอ มาตรา 
86 (บทหนักท่ีสุด)
ลดโทษก่ึงหน่ึง คงปรับ 
600,000 บาท 
ลงโทษ จ าเลยท่ี 3  ตาม พ.ร.บ. 
ฮ้ัว พ.ศ. 2542
มาตรา 12 ประกอบ ปอ มาตรา 
86 (บทหนักท่ีสุด)
ลดโทษก่ึงหน่ึง คงจ าคุก 12 ปี 
96 เดือน
ลงโทษ จ าเลยท่ี 4  ตาม พ.ร.บ. 
ฮ้ัว พ.ศ. 2542
มาตรา 12 ประกอบ ปอ มาตรา 
86 (บทหนักท่ีสุด)
ลดโทษก่ึงหน่ึง คงปรับ 
300,000 บาท 
ลงโทษ จ าเลยท่ี 5  ตาม พ.ร.บ. 
ฮ้ัว พ.ศ. 2542
มาตรา 12 ประกอบ ปอ มาตรา 
86 (บทหนักท่ีสุด)
ลดโทษก่ึงหน่ึง คงจ าคุก 6 ปี 48 
เดือน

พิพากษายืน



- ๕๐ -

ป.อ. พ.ร.บ.ฮ้ัว พ.ร.บ. ๒๕๐๒ ป.อ. พ.ร.บ.ฮ้ัว พ.ร.บ. 2502 ป.อ. พ.ร.บ.ฮ้ัว
พ.ร.บ. 
2502

ศำลฎีกำ

หารือกรณีไม่อุทธรณ์ ไม่ฎีกา คดีอาญา

ล ำดับ
ท่ี

คดีหมำยเลขด ำ/
คดีหมำยเลขแดง

ช่ือ - สกุล
ผู้ถูกกล่ำวหำ

มติ
คณะกรรมกำร

ป.ป.ช.
ศำล

ค ำพิพำกษำ

หมำยเหตุ
ศำลช้ันต้น ศำลอุทธรณ์

29 คดีหมายเลขด าท่ี    
01-2-706/2560
คดีหมายเลขแดงท่ี  
296-2-5/2561

ท่ี 2 นายพนม ศรศิลป์ (จ าเลยท่ี
 1)
ท่ี 3 นายเฉลิมพล  มีศิลารัตน์ 
(จ าเลยท่ี 2)
ท่ี 4 นายวสวัตต์ิ  กิตติธีระสิทธ์ิ 
(จ าเลยท่ี 3)

มติคร้ังท่ี ๙๙๑-๖๒/๒๕๖๑ 
เม่ือวันท่ี ๑๙ กรกฎำคม ๒๕๖๑ 
เร่ืองกล่ำวหำ
นายนพรัตน์ เบญจวัฒนานันท์ เม่ือคร้ังด ารง
ต าแหน่งผู้อ านวยการส านักงานพระพุทธศาสนา
แห่งชาติ กับพวกเบียดบังเงินอุดหนุนการ
บูรณปฏิสังขรณ์วัดและการ
พัฒนาวัด ประจ าปีงบประมาณ 2556 ท่ี
จัดสรรให้วัดพระพุทธบาทตากผ้า อ าเภอป่าชาง
 จังหวัดล าพูน 
 ควำมผิดทำงอำญำ
ปอ. มาตรา 147 มาตรา 151 ประกอบมาตรา
 86 และมาตรา 157  ตามพระราชบัญญัติ
ประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วยการป้องกันและ
ปราบปรามการทุจริต พ.ศ.๒๕๔๒ แก้ไขเพ่ิมเติม
 (ฉบับท่ี ๒) พ.ศ.๒๕๕๔ 
มาตรา ๑๒๓/๑ ประกอบประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 86 มาตรา ๙๐ และมาตรา ๙๑

มติคณะกรรมกำรป.ป.ช คร้ังท่ี 036/2569 
วันท่ี 22 เมษำยน 2569 
มีมติเห็นชอบในการท่ีอัยการสูงสุดจะไม่ฎีกาค า
พิพากษาของศาลอุทธรณ์

ศำลอำญำคดีทุจริตฯ ภำค ๗
คดีหมายเลขด าท่ี อท อท ๘๔/
256๓  
คดีหมายเลขแดงท่ี อท 
89/256๕  
เม่ือวันท่ี 27 กันยายน 2565 
 ๒๕๖๕  
ศำลอุทธรณ์ 
คดีหมายเลขด าท่ี 
อท 566/2566
คดีหมายเลขแดงท่ี 
20021/2568 
วันท่ี 15 กันยายน 2568

พิพากษาว่า จ าเลยท่ี ๑ มีความผิดตามปอ.
มาตรา ๑๔๗ (เดิม) มาตรา ๑๕๗ (เดิม) 
พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วย
การป้องกันและปราบปรามการทุจริต
แห่งชาติ พ.ศ.๒๕๔๒ มาตรา ๑๒๓/๑ 
ประกอบปอ. มาตรา ๘๓ เป็นกระท ากรรม
เดียวผิดต่อกฎหมายหลายบท ให้ลงโทษ
บทหนักท่ีสุดตามปอ. มาตรา ๙๐ แต่
ความผิดตามมาตรา ๑๔๗ (เดิม) และ 
มาตรา ๑๕๑ (เดิม) มีอัตราโทษเท่ากัน จึง
ให้ลงโทษฐานความผิดตามปอ. มาตรา 
๑๔๗ (เดิม) ให้จ าคุก ๖ ปี จ าเลยท่ี ๑ ให้
การรับสารภาพเป็นประโยชน์แก่การ
พิจารณามีเหตุบรรเทาโทษรถโทษให้ก่ึง
หน่ึงตามปอ.มาตรา ๗๘ คงจ าคุก ๓ ปี 
ส่วนกรณีของจ าเลยท่ี ๒ และจ าเลยท่ี ๓ มี
ความผิดตามปอ. มาตรา ๑๕๗ (เดิม) 
มาตรา ๑๕๑ (เดิม) มาตรา ๑๖๒ (๑) (๔) 
(เดิม) และตามพระราชบัญญัติประกอบ
รัฐธรรมนูญว่าด้วยการป้องกันและ
ปราบปรามการทุจริต พ.ศ.๒๕๔๒ มาตรา 
๑๒๓/๑ ประกอบปอ. มาตรา ๘๓ เป็น
กระท ากรรมเดียวผิดต่อกฎหมายหลายบท 
ให้ลงโทษบทหนักท่ีสุดตามปอ. มาตรา ๙๐
 แต่ความผิดตามมาตรา ๑๔๗ (เดิม) และ 
มาตรา ๑๕๑ (เดิม) มีอัตราโทษเท่ากัน จึง
ให้ลงโทษฐานความผิดตามปอ. มาตรา 
๑๔๗ (เดิม) ให้จ าคุกกระทงละ ๖ ปี รวม
สองกระทงเป็นจ าคุก ๑๒ ปี ทางน าสืบของ
จ าเลยท่ี ๒ เป็นประโยชน์แก่การพิจารณา
คดีอยู่บ้าง มีเหตุบรรเทาโทษ ลดโทษให้
หน่ึงในสามตามปอ. มาตรา ๗๘ คงจ าคุก
กระทงละ ๔ ปี รวมจ าคุก ๘ ปี ส่วนจ าเลย
ท่ี ๓ ให้การรับสารภาพเป็นประโยชน์แก่
การพิจารณา มีเหตุบรรเทาโทษ ลดโทษให้
ก่ึงหน่ึงตามปอ. มาตรา ๗๘ คงจ าคุก
กระทงละ ๓ ปี รวมจ าคุก ๖ ปี

พิพากษาแก้เป็นว่า ให้จ าเลยท่ี
 1 ร่วมกับจ าเลยท่ี 2 และท่ี 3
 คืนหรือใช้เงิน 2,899,970 
บาท แก่ส านักงาน
พระพุทธศาสนาแห่งชาติ ตาม
ฟ้อง ข้อ 2 (1) และให้จ าเลยท่ี
 2 และท่ี 3 ร่วมกันคืนหรือใช้
เงิน 2,899,970 บาท แก่
ส านักงานพระพุทธศาสนา
แห่งชาติ ตามฟ้องข้อ 2 (2) 
ด้วย ส าหรับโทษการนับโทษต่อ
 และนอกจากท่ีแก้ให้เป็นไป
ตามค าพิพากษาศาลช้ันต้น


